
 
 

​ ​  

PROTOKÓŁ  

Z posiedzenia Rady Stowarzyszenia - Lokalna Grupa Działania „Podbabiogórze" 

​

Posiedzenia odbyły się w terminach:  14 maja 2026 roku, 8 czerwca 2026 roku 

  

​ W dniu 14 maja 2026 r. o godz. 9:00 w Biurze Stowarzyszenia - Lokalna Grupa 

Działania „Podbabiogórze" w Suchej Beskidzkiej, ul. Mickiewicza 122 odbyło się 

posiedzenie Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Działania „Podbabiogórze". Tematem 

spotkania było zapoznanie się, omówienie, wstępna ocena formalno-merytoryczna oraz 

wezwanie beneficjentów do ewentualnych uzupełnień we wnioskach składanych przez 

Wnioskodawców w naborze nr: 745014 o przyznanie pomocy w ramach Planu 

Strategicznego dla Wspólnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 dla interwencji I.13.1 

LEADER/Rozwój Lokalny Kierowany przez społeczność (RLKS) – komponent 

Wdrażanie LSR – zakres wsparcia: Poprawa dostępu do małej infrastruktury 

publicznej. 

​ Posiedzenie otworzył Przewodniczący Rady Stanisław Tempka, który powitał 

Członków Rady.  Na posiedzeniu obecnych było 20 Członków Rady (Stanisław Tempka, 

Artur Kudzia, Michał Surmiak, Rafał Lasek, Michał Łukasik, Joanna Stypuła, Józef Bałos, 

Tomasz Bielarz, Barbara Piaseczny, Paweł Strączek, Władysław Hujda, Ryszard Czaicki, 

Maria Grzechynka, Antoni Kania, Zofia Hyciek, Piotr Firek, Krzysztof Chowaniak, Józef 

Krzak, Piotr Mentel, Cecylia Burliga). W trakcie posiedzenia Rady obecna była Pani 

Dyrektor Biura Zarządu Stowarzyszenia LGD „Podbabiogórze" - Anna Kowalcze. 

Przewodniczący stwierdził prawomocność zebrania.  

 

Następnie Przewodniczący przedstawił zebranym następujący porządek obrad: 

 

Porządek obrad:  

1. Otwarcie posiedzenia Rady. 

2. Stwierdzenie prawomocności obrad oraz możliwości dokonywania oceny projektów  



w świetle rejestru interesów i weryfikacji bezstronności członków Rady.  

3. Przedstawienie i omówienie projektów złożonych w ramach naboru.  

4. Przeprowadzenie oceny projektów zgodnie z Procedurą oceny i wyboru operacji w ramach 

Planu Strategicznego dla Wspólnej Polityki Rolnej na lata 2023–2027 dla interwencji I.13.1 

LEADER/Rozwój Lokalny Kierowany przez Społeczność (RLKS) realizowanych przez 

podmioty inne niż LGD (konkurs) oraz operacji własnych LGD, w tym: ocena zgodności ​

z programem, ocena według kryteriów wyboru projektów, ustalenie liczby punktów i kwot 

wsparcia dla poszczególnych projektów.  

5. Sporządzenie oraz przyjęcie list projektów spełniających warunki dofinansowania 

projektów i list projektów wybranych oraz podjęcie uchwał w sprawie wyboru projektów. 

6. Wolne głosy, uwagi i zapytania.  

7. Zakończenie obrad.  

 

W przypadku braku możliwości oceny wniosków w jednym dniu ze względu na ilość 

projektów i złożony proces oceny jak również konieczność zastosowania wezwań 

Wnioskodawców do uzupełnień/wyjaśnień w zakresie niezbędnym do dalszej oceny 

posiedzenie będzie kontynuowane w innych dniach lub może być odroczone do czasu 

uzyskania wyjaśnień od Wnioskodawców, o czym członkowie Rady zostaną poinformowani.  

 

Do zaproponowanego porządku nie zgłoszono żadnych uwag. 

 

Przewodniczący porządek obrad poddał pod głosowanie:  

20 - za przyjęciem porządku obrad, 

0 - przeciw, 

0 - wstrzymało się od głosu. 

W przeprowadzonym głosowaniu jawnym porządek obrad przyjęto jednogłośnie. 

 

 



Imię i nazwisko Grupa interesu- 

powiązania 

 z  sektorem 

społecznym 

Grupa interesu- 

powiązania 

 z sektorem 

gospodarczym 

Grupa interesu- 

powiązania  

z sektorem 

publicznym 

1. Stanisław Tempka   x 

2. Artur Kudzia   x 

3. Michał Surmiak   x 

4. Rafał Lasek   x 

5. Michał Łukasik   x 

6.Joanna Stypuła   x 

7. Józef Bałos   x 

8. Tomasz Bielarz  x  

9.Barbara Piaseczny  x  

10. Paweł Strączek  x  

11. Władysław Hujda  x  

12. Ryszard Czaicki  x  

13. Maria Grzechynka  x  

14. Antoni Kania x   

15. Zofia Hyciek x   

16. Piotr Firek  x  

17.Krzysztof Chowaniak x   

18.Józef Krzak x   

19. Piotr Mentel  x  

20. Cecylia Burliga   x 

% 20 40 40 

 

Przewodniczący Rady zwrócił się następnie do Członków Rady z pytaniem dotyczącym 
posiadania przez nich wiedzy co do występowania okoliczności, które mogą budzić 
uzasadnione wątpliwości co do bezstronności któregokolwiek z nich w trakcie procesu 
oceny i wyboru wniosków. Chęć wyłączenia się z oceny wniosku Gminy Stryszawa ​
z powodu bezpośredniego powiązania z realizacją operacji zgłosił Piotr Mentel. Pozostali 
Członkowie Rady nie zgłosili uwag w tym zakresie. 

Dokonano analizy złożonych przez Członków Rady deklaracji bezstronności i poufności, 



aktualnego Rejestru interesów oraz rejestru złożonych wniosków, a także na podstawie 
aktualnej analizy powiązań osobowych i kapitałowych Członków Rady z Wnioskodawcami 
przy użyciu ogólnodostępnych baz danych stwierdzili, że wszyscy Członkowie 
zweryfikowani na podstawie w/w dokumentów i rejestrów wyłączyli się z oceny i wyboru 
operacji, zgłoszone wyłączenia nie będą miały wpływu na quorum. 

 

 

Następnie przystąpiono do zapoznania się ze złożonymi w systemie wnioskami. 

Lista złożonych wniosków w zakresie Poprawa dostępu do małej infrastruktury publicznej: 

Lp. Znak sprawy Numer 
naboru 

Nazwa wnioskodawcy Data 
utworzenia 

1 UM06.65721.00345.2026 745014 Gmina Bystra-Sidzina 14.04.2026 r. 

2 UM06.65721.00346.2026 745014 Gmina Stryszawa 14.04.2026 r. 

3 UM06.65721.00347.2026 745014 Centrum Kultury i Biblioteka 
Miejska w Jordanowie 

15.04.2026 r. 

 

 

Lp. 
 

Numer 

sprawy 

 

Numer EP 

 

Nazwa 

Wnioskodawcy 

 

Tytuł operacji 

 

Imię i nazwisko 

członka Rady 

Stowarzyszenia LGD 

"Podbabiogórze" 

 

Podstawa 

wyłączenia 

1.  UM06.65721
.00345.2026 

063864205 Gmina Bystra- 

Sidzina 

Poprawa dostępu do małej 

architektury publicznej w 

Sidzinie. 

Stanisław Tempka Wójt Gminy 

Bystra- Sidzina 

2. UM06.65721
.00346.2026 

063635341 Gmina Stryszawa Zagospodarowanie terenu przy 

Ośrodku Dziedzictwa 

Kulturowego w Stryszawie. 

Rafał Lasek Wójt Gminy 

Stryszawa 

Piotr Mentel Bezpośrednie 

powiązanie ​

z realizacją 

operacji 

3. UM06.65721
.00347.2026 

079832615 Centrum Kultury i 
Biblioteka Miejska 
w Jordanowie 

Rozwój infrastruktury kulturalnej​

i plenerowej Centrum Kultury ​

i Biblioteki Miejskiej w 

Jordanowie dla integracji 

mieszkańców regionu 

Podbabiogórza. 

 

 

 

                  - 

 

 

                - 



W systemie rozpoczęto przypisywanie osoby do oceny poszczególnych wniosków. ​

Do wszystkich wniosków za wyjątkiem Gminy Bystra- Sidzina przypisany został 

Przewodniczący Rady Stanisław Tempka.  

Do oceny wniosku Gminy Bystra-Sidzina został przypisany Wiceprzewodniczący 

Rady Krzysztof Chowaniak. 

Kolejnym krokiem było omówienie wniosków. Po szczegółowym zapoznaniu się ​

z wnioskami  stwierdzono, że na podstawie załączonych informacji Rada nie jest w stanie 

ostatecznie ocenić wniosków, ponieważ wymagają one złożenia wyjaśnień/ uzupełnień. Rada 

LGD postanowiła wezwać Wnioskodawców do złożenia wyjaśnień / uzupełnień ​

i doprecyzowania niejasności w celu pełnej i obiektywnej oceny. 

 

Lp. Znak sprawy Numer 
naboru 

Nazwa wnioskodawcy Przeprowadzono 
głosowanie,  
w wyniku którego 
oddano: 

1 UM06.65721.00345.2026 745014 Gmina Bystra-Sidzina DO 

UZUPEŁNIENIA 
19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY  Z 
GŁOSOWANIA 

2 UM06.65721.00346.2026 745014 Gmina Stryszawa DO 

UZUPEŁNIENIA 
18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy  WYŁĄCZONE  Z 
GŁOSOWANIA 

3 UM06.65721.00347.2026 745014 Centrum Kultury i 
Biblioteka Miejska w 
Jordanowie 

DO 

UZUPEŁNIENIA 
20 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
0 głosów 
WYŁĄCZONYCH  Z 
GŁOSOWANIA 

 
 

Następnie przystąpiono do oceny formalno-merytorycznej w systemie CSOB. 

Wszystkie wnioski wymagały złożenia uzupełnień/wyjaśnień, co zostało odzwierciedlone ​



w systemie. Rada Stowarzyszenia LGD „Podbabiogórze” sformułowała wezwania do 

uzupełnień oraz wezwała Wnioskodawców do ich złożenia poprzez system CSOB. 

Żadna z grup interesów nie kontrolowała procesu podejmowania decyzji.  

W podejmowaniu decyzji o wyborze operacji składanych w ramach naboru 745014 wszystkie 

warunki odnośnie składu Rady i parytetów zostały spełnione. 

 

​ Przewodniczący Rady Stanisław Tempka podziękował wszystkim za udział ​

w posiedzeniu, a następnie poinformował, że następne Zebranie Rady odbędzie się po  

wpłynięciu wyjaśnień. Obrady trwały do godziny 14:30. 

      

​ Posiedzenie Rady wznowiono w dniu 8 czerwca 2026 r. o godz. 9:00 w Biurze 

Stowarzyszenia - Lokalna Grupa Działania „Podbabiogórze" w Suchej Beskidzkiej, ul. 

Mickiewicza 122.  

Przewodniczący wyjaśnił okoliczności spotkania w związku z wpłynięciem wyjaśnień/ 

uzupełnień od Beneficjentów w ramach rozpoczętej oceny operacji w zakresie naboru nr: 

745014 o przyznanie pomocy w ramach Planu Strategicznego dla Wspólnej Polityki Rolnej 

na lata 2023-2027 dla interwencji I.13.1 LEADER/Rozwój Lokalny Kierowany przez 

społeczność (RLKS) – komponent Wdrażanie LSR – zakres wsparcia: Poprawa dostępu do 

małej infrastruktury publicznej. 

 

​ Posiedzenie otworzył Przewodniczący Rady Stanisław Tempka, który powitał 

Członków Rady.  Na posiedzeniu obecnych było 20 Członków Rady (Jan Najdek, Stanisław 

Tempka, Andrzej Malczewski, Michał Surmiak, Rafał Lasek, Stanisław Lichosyt, Joanna 

Stypuła, Józef Bałos, Barbara Piaseczny, Paweł Strączek, Władysław Hujda, Ryszard 

Czaicki, Maria Grzechynka, Antoni Kania, Zofia Hyciek, Piotr Firek, Krzysztof Chowaniak, 

Józef Krzak, Piotr Mentel, Cecylia Burliga). W trakcie posiedzenia Rady obecna była Pani 

Dyrektor Biura Zarządu Stowarzyszenia LGD „Podbabiogórze" - Anna Kowalcze. 

Przewodniczący stwierdził prawomocność zebrania. Dodatkowo Przewodniczący Rady 

potwierdził wśród obecnych członków poprawność i aktualność Deklaracji Bezstronności                

i Poufności złożonych w dniu 14 maja 2026 r. 

 

Wyłączenia z oceny prezentowały się następująco: 

 



 

 

Kolejnym punktem obrad było szczegółowe omówienie wniosków o przyznanie 

pomocy złożonych w ramach naboru nr 745014 z uwzględnieniem uzupełnień do których 

zostali wezwani Wnioskodawcy, a następnie ocena formalno-merytoryczna wniosków, ocena 

zgodności z LSR oraz ocena według kryteriów z uwzględnieniem uzupełnień do których 

zostali wezwani Wnioskodawcy oraz sformułowanie i podjęcie uchwał. 

 ​ Przewodniczący Rady zdecydował, że każdym wniosek będzie przedstawiany na projektorze 

wraz z potrzebnymi załącznikami i omawiany szczegółowo z zachowaniem należytej staranności. 

Rada zdecydowała również głosować nad każdym kryterium osobno zarówno w Karcie oceny 

zgodności zadania z LSR, Weryfikacji zgodności zadania z warunkami przyznania pomocy 

określonymi w  Programie PS WPR na lata  2023-2027 jak również Karcie oceny wg lokalnych 

kryteriów wyboru. Przewodniczący Rady podawał proponowaną liczbę punktów, która następnie 

poddana był głosowaniu. Po uzyskaniu pozytywnej oceny, ustalana była kwota wsparcia oraz 

podejmowana uchwała.  

 

 

Lp. 
 

Numer 

sprawy 

 

Numer EP 

 

Nazwa 

Wnioskodawcy 

 

Tytuł operacji 

 

Imię i nazwisko członka 

Rady Stowarzyszenia 

LGD "Podbabiogórze" 

 

Podstawa 

wyłączenia 

1.  UM06.65721.
00345.2026 

063864205 Gmina Bystra- 

Sidzina 

Poprawa dostępu do małej 

architektury publicznej w 

Sidzinie. 

Stanisław Tempka Wójt Gminy 

Bystra- Sidzina 

2. UM06.65721.
00346.2026 

063635341 Gmina Stryszawa Zagospodarowanie terenu 

przy Ośrodku Dziedzictwa 

Kulturowego w Stryszawie. 

Rafał Lasek Wójt Gminy 

Stryszawa 

Piotr Mentel Bezpośrednie 

powiązanie ​

z realizacją 

operacji 

3. UM06.65721.
00347.2026 

079832615 Centrum Kultury i 
Biblioteka 
Miejska w 
Jordanowie 

Rozwój infrastruktury 

kulturalnej​

i plenerowej Centrum 

Kultury ​

i Biblioteki Miejskiej w 

Jordanowie dla integracji 

mieszkańców regionu 

Podbabiogórza. 

 

 

 

             

Andrzej Malczewski 

 

Burmistrz 

Miasta 

Jordanowa 

            



Karty oceny kształtowały się następująco: 

 
Wniosek nr UM06.65721.00345.2026 

Imię i nazwisko/ 
Nazwa 

wnioskodawcy 
Tytuł operacji Indywidualne oznaczenie 

sprawy nadane przez LGD 

Gmina 

Bystra-Sidzina 

Poprawa dostępu do małej 
architektury publicznej w 

Sidzinie. 
 

 

1/745014 

 
20 Członków Rady było uprawnionych do głosowania, z czego 1 osoba  wyłączyła się 

z głosowania nad w/w wnioskiem zgodnie z § 15 Regulaminu Rady. Osoba ta opuściła salę 

na czas omawiania wniosku i głosowania. 

19 osób głosowało za uznaniem zgodności operacji z LSR, oceną na podstawie 

kryteriów wyboru operacji  i wybraniem projektu do finansowania.  

 

 

 



Imię i nazwisko Grupa interesu- 

powiązania 

 z  sektorem 

społecznym 

Grupa interesu- 

powiązania 

 z sektorem 

gospodarczym 

Grupa interesu- 

powiązania  

z sektorem 

publicznym 

1.​ Jan Najdek   x 

2. Stanisław Tempka   x 

3. Andrzej Malczewski   x 

4. Michał Surmiak   x 

5. Rafał Lasek   x 

6. Stanisław Lichosyt   x 

7. Joanna Stypuła   x 

8. Józef Bałos   x 

9. Barbara Piaseczny  x  

10. Paweł Strączek  x  

11. Władysław Hujda  x  

12. Ryszard Czaicki  x  

13. Maria Grzechynka  x  

14. Antoni Kania x   

15. Zofia Hyciek x   

16. Piotr Firek  x  

17.Krzysztof Chowaniak x   

18. Józef Krzak x   

19. Piotr Mentel  x  

20. Cecylia Burliga   x 

% 21,05 36,84 42,11 

 

Żadna z grup interesów nie kontroluje procesu podejmowania decyzji. Stwierdzono, 

że w podejmowaniu decyzji o wyborze operacji składanych w ramach naboru  nr 745014 :, 

wszystkie warunki odnośnie składu Rady i parytetów zostały spełnione. 
 

 



Weryfikacja zadania na podstawie: Karty oceny zgodności zadania z LSR 

 

ZGODNOŚĆ OPERACJI Z NABOREM 

Nazwa kryterium Odpowiedź Przeprowadzono głosowanie,  
w wyniku którego oddano: 

Czy wniosek został złożony w miejscu i terminie 
wskazanym w ogłoszeniu o naborze i nie został 
wycofany? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z 
tematycznym zakresem operacji wskazanym w 
ogłoszeniu o naborze? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

                  
 
ZGODNOŚĆ OPERACJI Z POZOSTAŁYMI WARUNKAMI 
 

Nazwa kryterium Odpowiedź Przeprowadzono głosowanie,  
w wyniku którego oddano: 

Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia 
wsparcia określonymi w PS WPR 2023-2027? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

Czy operacja jest zgodna z określonymi w ogłoszeniu 
o naborze wniosków warunkami wyboru operacji? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

Czy jest możliwość udzielenia wsparcia w formie 
wskazanej w ogłoszeniu o naborze? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

 
 
 
 
 
Weryfikacja zgodności zadania z warunkami przyznania pomocy określonymi w  Programie PS 
WPR na lata  2023-2027. 

 
●​ Czy realizacja projektu / operacji przyczyni się do osiągnięcia celów ogólnych LSR? 
●​ Czy projekt / operacja jest zgodna z przedsięwzięciami planowanymi w LSR? 
●​ Czy projekt / operacja jest zgodna z wskaźnikami rezultatu planowanymi w LSR? 
●​ Czy projekt / operacja jest zgodna z wskaźnikami produktu planowanymi 
●​ w LSR? 

 
 

Nazwa kryterium Odpowiedź Przeprowadzono głosowanie,  
w wyniku którego oddano: 

Cel I 
 

TAK 
19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

przedsięwzięcie 1.11: 
 

TAK 
19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

wskaźnik rezultatu R.41 
 

TAK 
19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

wskaźnik produktu dla przedsięwzięcia P.1.11.1 
 

TAK 
19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

 



Weryfikacja zadania na podstawie: Karty oceny wg lokalnych kryteriów wyboru. 

 

KRYTERIA  
Lp. Nazwa kryterium PKT Przeprowadzono głosowanie,  

w wyniku którego oddano: 
1)​ Operacja przyczyni się do wykorzystania 

zasobów: historycznych, kulturowych, 
przyrodniczych, społecznych 

 
4 pkt 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

2)​ Innowacyjność operacji (zgodnie z definicją 
innowacyjności na poziomie przedsięwzięć) 

 
2 pkt 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

3)​
Kwota dofinansowania 

 
2 pkt 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

4)​
Racjonalność budżetu 

 
5 pkt 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

5) 
Gotowość do 
realizacji operacji 

 
5 pkt 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

RAZEM 

 

 
           18   PKT 

 

Decyzją Rady, ocena wniosku jest pozytywna, operacja została wybrana do finansowania, 

została podjęta uchwała. 

 
 
Wniosek nr UM06.65721.00346.2026 
 
Imię i nazwisko/ 

Nazwa 
wnioskodawcy 

Tytuł operacji Indywidualne oznaczenie 

sprawy nadane przez LGD 

Gmina Stryszawa 
 

Zagospodarowanie terenu przy 
Ośrodku Dziedzictwa Kulturowego 

w Stryszawie. 

 

2/745014 

 

​ 20 Członków Rady było uprawnionych do głosowania, dwie osoby wyłączyły się ​

z głosowania nad w/w wnioskiem. Osoby te opuściły salę na czas omawiania wniosku​

i głosowania. 18 osób głosowało za uznaniem zgodności operacji z LSR, oceną na podstawie 

kryteriów wyboru operacji  i wybraniem projektu do finansowania. 



 

Imię i nazwisko Grupa interesu- 

powiązania 

 z  sektorem 

społecznym 

Grupa interesu- 

powiązania 

 z sektorem 

gospodarczym 

Grupa interesu- 

powiązania  

z sektorem 

publicznym 

1.​ Jan Najdek   x 

2. Stanisław Tempka   x 

3. Andrzej Malczewski   x 

4. Michał Surmiak   x 

5. Rafał Lasek   x 

6. Stanisław Lichosyt   x 

7. Joanna Stypuła   x 

8. Józef Bałos   x 

9. Barbara Piaseczny  x  

10. Paweł Strączek  x  

11. Władysław Hujda  x  

12. Ryszard Czaicki  x  

13. Maria Grzechynka  x  

14. Antoni Kania x   

15. Zofia Hyciek x   

16. Piotr Firek  x  

17.Krzysztof Chowaniak x   

18. Józef Krzak x   

19. Piotr Mentel  x  

20. Cecylia Burliga   x 

% 22,22 33,33 44,44 

 

Żadna z grup interesów nie kontroluje procesu podejmowania decyzji. Stwierdzono, 

że w podejmowaniu decyzji o wyborze operacji składanych w ramach naboru  nr 745014 :, 

wszystkie warunki odnośnie składu Rady i parytetów zostały spełnione. 

 

 



Weryfikacja zadania na podstawie: Karty oceny zgodności zadania z LSR 

 

ZGODNOŚĆ OPERACJI Z NABOREM 

Nazwa kryterium Odpowiedź Przeprowadzono głosowanie,  
w wyniku którego oddano: 

Czy wniosek został złożony w miejscu i terminie 
wskazanym w ogłoszeniu o naborze i nie został 
wycofany? 

TAK 18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONE  Z GŁOSOWANIA 

Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z 
tematycznym zakresem operacji wskazanym w 
ogłoszeniu o naborze? 

TAK 18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONE  Z GŁOSOWANIA 

                  
 
ZGODNOŚĆ OPERACJI Z POZOSTAŁYMI WARUNKAMI 
 

Nazwa kryterium Odpowiedź Przeprowadzono głosowanie,  
w wyniku którego oddano: 

Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia 
wsparcia określonymi w PS WPR 2023-2027? 

TAK 18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONE  Z GŁOSOWANIA 

Czy operacja jest zgodna z określonymi w ogłoszeniu 
o naborze wniosków warunkami wyboru operacji? 

TAK 18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONE  Z GŁOSOWANIA 

Czy jest możliwość udzielenia wsparcia w formie 
wskazanej w ogłoszeniu o naborze? 

TAK 18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONE  Z GŁOSOWANIA 

 
 
 
 
Weryfikacja zgodności zadania z warunkami przyznania pomocy określonymi w  Programie PS 
WPR na lata  2023-2027. 

 
●​ Czy realizacja projektu / operacji przyczyni się do osiągnięcia celów ogólnych LSR? 
●​ Czy projekt / operacja jest zgodna z przedsięwzięciami planowanymi w LSR? 
●​ Czy projekt / operacja jest zgodna z wskaźnikami rezultatu planowanymi w LSR? 
●​ Czy projekt / operacja jest zgodna z wskaźnikami produktu planowanymi 
●​ w LSR? 

 
 

Nazwa kryterium Odpowiedź Przeprowadzono głosowanie,  
w wyniku którego oddano: 

Cel I 
 

TAK 
18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosów WYŁĄCZONYCH  Z GŁOSOWANIA 

przedsięwzięcie 1.11: 
 

TAK 
18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosów WYŁĄCZONYCH  Z GŁOSOWANIA 

wskaźnik rezultatu R.41 
 

TAK 
18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONYCH  Z GŁOSOWANIA 

wskaźnik produktu dla przedsięwzięcia P.1.11.1 
 

TAK 
18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONYCH  Z GŁOSOWANIA 

 

Weryfikacja zadania na podstawie: Karty oceny wg lokalnych kryteriów wyboru. 



 

KRYTERIA  
Lp. Nazwa kryterium PKT Przeprowadzono głosowanie,  

w wyniku którego oddano: 
5)​ Operacja przyczyni się do wykorzystania 

zasobów: historycznych, kulturowych, 
przyrodniczych, społecznych 

 
4 pkt 

18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONYCH  Z 
GŁOSOWANIA 

6)​ Innowacyjność operacji (zgodnie z definicją 
innowacyjności na poziomie przedsięwzięć) 

 
2 pkt 

18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONYCH  Z 
GŁOSOWANIA 

7)​
Kwota dofinansowania 

 
0 pkt 

18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONYCH  Z 
GŁOSOWANIA 

8)​
Racjonalność budżetu 

 
5 pkt 

18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONYCH  Z 
GŁOSOWANIA 

5) Gotowość do 
realizacji operacji 

 
5 pkt 

18 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
2 głosy WYŁĄCZONYCH  Z 
GŁOSOWANIA 

RAZEM 

 

 
             16 PKT 

 

 

 

 

Wniosek nr UM06.65721.00347.2026 
 

Imię i nazwisko/ 
Nazwa 

wnioskodawcy 
Tytuł operacji 

Indywidualne 

oznaczenie sprawy 

nadane przez LGD 

Centrum Kultury 
i Biblioteka 
Miejska w 
Jordanowie 

Rozwój infrastruktury kulturalnej i 
plenerowej Centrum Kultury i 

Biblioteki Miejskiej w Jordanowie dla 
integracji 

mieszkańców regionu Podbabiogórza. 

 
 

 

3/745014 

 

 



20 Członków Rady było uprawnionych do głosowania, z czego 1 osoba  wyłączyła się 

z głosowania nad w/w wnioskiem zgodnie z § 15 Regulaminu Rady. Osoba ta opuściła salę 

na czas omawiania wniosku i głosowania. 

19 osób głosowało za uznaniem zgodności operacji z LSR, oceną na podstawie 

kryteriów wyboru operacji  i wybraniem projektu do finansowania.  

 

Imię i nazwisko Grupa interesu- 

powiązania 

 z  sektorem 

społecznym 

Grupa interesu- 

powiązania 

 z sektorem 

gospodarczym 

Grupa interesu- 

powiązania  

z sektorem 

publicznym 

1. Jan Najdek   x 

2. Stanisław Tempka   x 

3. Andrzej Malczewski   x 

4. Michał Surmiak   x 

5. Rafał Lasek   x 

6. Stanisław Lichosyt   x 

7. Joanna Stypuła   x 

8. Józef Bałos   x 

9. Barbara Piaseczny  x  

10. Paweł Strączek  x  

11. Władysław Hujda  x  

12. Ryszard Czaicki  x  

13. Maria Grzechynka  x  

14. Antoni Kania x   

15. Zofia Hyciek x   

16. Piotr Firek  x  

17.Krzysztof Chowaniak x   

18. Józef Krzak x   

19. Piotr Mentel  x  

20. Cecylia Burliga   x 

% 21,05 36,84 42,11 

 



Żadna z grup interesów nie kontroluje procesu podejmowania decyzji. Stwierdzono, 

że w podejmowaniu decyzji o wyborze operacji składanych w ramach naboru  nr 745014 :, 

wszystkie warunki odnośnie składu Rady i parytetów zostały spełnione. 

 

 
Weryfikacja zadania na podstawie: Karty oceny zgodności zadania z LSR 

 

ZGODNOŚĆ OPERACJI Z NABOREM 

Nazwa kryterium Odpowiedź Przeprowadzono głosowanie,  
w wyniku którego oddano: 

Czy wniosek został złożony w miejscu i terminie 
wskazanym w ogłoszeniu o naborze i nie został 
wycofany? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z 
tematycznym zakresem operacji wskazanym w 
ogłoszeniu o naborze? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

                  
 
ZGODNOŚĆ OPERACJI Z POZOSTAŁYMI WARUNKAMI 
 

Nazwa kryterium Odpowiedź Przeprowadzono głosowanie,  
w wyniku którego oddano: 

Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia 
wsparcia określonymi w PS WPR 2023-2027? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

Czy operacja jest zgodna z określonymi w ogłoszeniu o 
naborze wniosków warunkami wyboru operacji? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

Czy jest możliwość udzielenia wsparcia w formie 
wskazanej w ogłoszeniu o naborze? 

TAK 19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

 
 
 
 
 
Weryfikacja zgodności zadania z warunkami przyznania pomocy określonymi w  Programie PS 
WPR na lata  2023-2027. 

 
●​ Czy realizacja projektu / operacji przyczyni się do osiągnięcia celów ogólnych LSR? 
●​ Czy projekt / operacja jest zgodna z przedsięwzięciami planowanymi w LSR? 
●​ Czy projekt / operacja jest zgodna z wskaźnikami rezultatu planowanymi w LSR? 
●​ Czy projekt / operacja jest zgodna z wskaźnikami produktu planowanymi 
●​ w LSR? 

 
 



Nazwa kryterium Odpowiedź Przeprowadzono głosowanie,  
w wyniku którego oddano: 

Cel I 
 

TAK 
19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

przedsięwzięcie 1.11: 
 

TAK 
19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

wskaźnik rezultatu R.41 
 

TAK 
19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

wskaźnik produktu dla przedsięwzięcia P.1.11.1 
 

TAK 
19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z GŁOSOWANIA 

 

 

 

Weryfikacja zadania na podstawie: Karty oceny wg lokalnych kryteriów wyboru. 

 

KRYTERIA  
Lp. Nazwa kryterium PKT Przeprowadzono głosowanie,  

w wyniku którego oddano: 
9)​ Operacja przyczyni się do wykorzystania 

zasobów: historycznych, kulturowych, 
przyrodniczych, społecznych 

 
4 pkt 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1  głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

10)​ Innowacyjność operacji (zgodnie z definicją 
innowacyjności na poziomie przedsięwzięć) 

 
2 pkt 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

11)​
Kwota dofinansowania 

 
2 pkt 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

12)​
Racjonalność budżetu 

 
5 pkt 

 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

5) 
Gotowość do 
realizacji operacji 

 
5 pkt 

19 głosów ZA 
0 głosów PRZECIW 
1 głos WYŁĄCZONY Z 
GŁOSOWANIA 

RAZEM 

 

 
             18  PKT 

 

 

Decyzją Rady, ocena wniosku jest pozytywna, operacja została wybrana do finansowania, 

została podjęta uchwała. 

 

Rada zakończyła ocenę złożonych wniosków. W kolejnym kroku zostały 

przeanalizowane podjęte w trakcie oceny uchwały. 



Następnie Rada sporządziła listę operacji wybranych do dofinansowania według 

kolejności uzyskanych punktów, wszystkie operacje mieszczą się w limicie środków 

przeznaczonych w ramach naboru. W przypadku operacji, które uzyskały taką samą liczbę 

punktów, o kolejności na liście decyduje kryterium rozstrzygające opisane w Kryteriach 

Wyboru Operacji, a w następnej kolejności przy równej ilości punktów data i godzina 

złożenia WoPP na platformie usług elektronicznych ARiMR (ePUE), wyższe miejsce na 

liście zajmuje WoPP złożony wcześniej. 

 Następnie Rada przystąpiła do podjęcia uchwały w sprawie: zatwierdzenia Listy 

operacji w ramach naboru nr 745014 z zakresu ,,Poprawa dostępu do małej infrastruktury 

publicznej".  

Wyniki głosowania przedstawiały się następująco:  

20 - za ,  

0 - przeciw, 

0 - wstrzymało się od głosu. 

 

Następnie wprowadzono oceny do systemu CSOB. 

 

Na etapie zatwierdzania kolejki zauważono niezgodność. Wnioskodawca Centrum 

Kultury i Biblioteka Miejska w Jordanowie, nr EP 079832615 na etapie składania wniosku 

zaznaczył w sekcji “Dane identyfikacyjne wnioskodawcy” w punkcie “Rodzaj osoby 

prawnej” błędny rodzaj. Poprawny rodzaj, tj.: JSFP (jednostka sektora finansów 

publicznych). Został do tego wezwany, jednak podczas korekty nie zmieniono tego we 

wniosku, a jedynie w piśmie wyjaśniającym.  

Podczas zatwierdzania kolejki Przewodniczący Rady zauważył błąd w kwocie 

zwaloryzowanej dla tego wniosku, prawdopodobnie wynikający z tego, że podmiot ten nie 

widnieje w nim jako JSFP i nie rezerwuje większej kwoty jak pozostałym, a jedynie 

wnioskowaną kwotę pomocy. Utworzono zgłoszenie poprzez Centrum pomocy ARiMR. 



 



 

 

W związku z brakiem odpowiedzi ze strony ARiMR dotyczącej możliwości 

wprowadzenia zmian w systemie w zakresie „kwoty zwaloryzowanej” na dalszym etapie 

procedury oraz mając na uwadze wyjaśnienia złożone przez Wnioskodawcę i potwierdzenie 

jego przynależności do sektora jednostek sektora finansów publicznych (JSFP), zgodnie z 

rekomendacją UMWM zatwierdzono kolejkę. 



Następnie przystąpiono do uzupełnienia treści pism kierowanych do 

Wnioskodawców, zgodnie z wcześniej podjętymi przez Radę LGD rozstrzygnięciami. Po 

wprowadzeniu stosownych zapisów treść pism została zatwierdzona. 

W ramach wolnych wniosków i zapytań nie zgłoszono żadnych uwag ani 

dodatkowych kwestii do omówienia. Po podpisaniu wymaganej dokumentacji 

Przewodniczący zamknął posiedzenie. 

 

                                                         PRZEWODNICZĄCY RADY 

 

 

 

Załączniki: 

1. Listy obecności  

2. Uchwały 

3. Lista operacji 
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