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PROJEKT

„LOKALNA GRUPA DZIAŁANIA „ŁĄCZY NAS BABIA GÓRA” NA RZECZ ROZWOJU PODBABIOGÓRZA” 

współfinansowany przez UNIĘ EUROPEJSKĄ 

z EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU ORIENTACJI I GWARANCJI W ROLNICTWIE – SEKCJA ORIENTACJI

oraz budżet państwa w ramach Działania Pilotażowy Program Leader+

 Sektorowego Programu Operacyjnego „Restrukturyzacja 
i modernizacja sektora żywnościowego oraz rozwój obszarów wiejskich 2004 – 2006”
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PREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU DLA OBSZARU

P  O  D  B  A  B  I  O  G  Ó  R  Z  E

W UKŁADZIE PORÓWNAWCZYM:

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

WOJEWÓDZTWO MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

WOJEWÓDZTWO MAŁOPOLSKIE OBSZARY MIEJSKO - WIEJSKIE I WIEJSKIE

POLSKA OBSZARY MIEJSKO - WIEJSKIE I WIEJSKIE


Rysunek 1. Statystyka wskaźników wykorzystanych przy ocenie ładu społecznego.

Przy ocenie „Ładu społecznego” wykorzystano 54 wskaźniki zrównoważonego rozwoju 
w podziale na 6 dziedzin (grup ładu), co obrazuje rys. 1. Nazwy tych wskaźników zawarte są 
w tabeli nr 1, a ich wartości w tabeli nr 2.
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Rysunek 2a. i 2b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – ludność.

W grupie ładu (dziedzinie) „Ludność” 6 wskaźników ma dla obszaru Podbabiogórza wartość punktową dodatnią (powyżej średniej krajowej), a pozostałe 2 – ujemną.

Najwięcej punktów osiągnął wskaźnik 6. „Przyrost naturalny na 1000 ludności” (1336 pkt.), ponad 2-krotnie więcej niż w wysoko punktowanym powiecie suskim, a prawie 3-krotnie więcej niż na terenie Małopolski. Także wskaźnik 2. „Ogólne saldo migracji na 1000 ludności” wyróżnia Podbabiogórze bardzo wysoką ilością punktów (447). Jest ona 6-krotnie wyższa niż dla powiatu (74 pkt.), a o 25% wyższa niż dla województwa. Wskaźniki: 3. „Urodzenia żywe na 1000 ludności” i 8. „Małżeństwa na 1000 ludności” mają tę samą wartość (17 pkt.), podobnie jak w całym powiecie (po 16 pkt.) i więcej niż w województwie (odpowiednio: 5 i 3 pkt.). 14 punktów osiągnął dla Podbabiogórza wskaźnik 1. „Gęstość zaludnienia”, przy 2 pkt. dla powiatu suskiego i ujemnej wartości dla Małopolski (-76 pkt.). Wskaźnik 5. „Zgony ogółem na 1000 ludności” ma na Podbabiogórzu (0,6 pkt.) wartość zbliżoną do średniej krajowej, podobnie jak w powiecie (0,7 pkt), ale trochę niższą niż w województwie (9 pkt.). Nieco poniżej średniej krajowej kształtuje się na omawianym obszarze wartość punktowa wskaźnika 7. „Liczba kobiet na 100 mężczyzn” (-6 pkt.), na poziomie całego powiatu suskiego (-5 pkt.) i trochę poniżej województwa (0,5 pkt.). Najmniej punktów liczy wskaźnik 4. „Zgony niemowląt na 1000 urodzeń żywych” (-60 pkt.); ocena trochę lepsza niż dla powiatu (-82 pkt.), 
ale zdecydowanie gorsza niż dla Małopolski (12 pkt.).
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Rysunek 3a. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – mieszkalnictwo.
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Rysunek 3b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – mieszkalnictwo.

W grupie ładu (dziedzinie) „Mieszkalnictwo” tylko 4 wskaźniki mają dla Podbabiogórza wartość punktową dodatnią (powyżej średniej krajowej), a pozostałe 8 – ujemną.

Najwięcej punktów (67) uzyskał wskaźnik 12. „Mieszkania oddane do użytku na 1000 ludności”, podobnie jak w powiecie (62 pkt.) i prawie 4-krotnie więcej niż w woj. Małopolskim (17 pkt.). Wartość 34 pkt. ma wskaźnik 13. „Przeciętna powierzchnia użytkowa oddawanego mieszkania”, pozostający na poziomie całego powiatu suskiego (35 pkt.), przy –2,5 pkt. dla Małopolski. Wartość zbliżoną do poziomu ogólnopolskiego mają wskaźniki: 10. „Przeciętna powierzchnia użytkowa mieszkania na 1 mieszkańca” (3 pkt.) i 14. „Wskaźnik wyposażenia mieszkań w wodociąg” (0,5 pkt.), podobnie jak w powiecie (odpowiednio: 3 i 1 pkt.) i całym województwie (odpowiednio: -0,7 i –0,6 pkt.). Również wartość zbliżoną do średniej krajowej (choć ujemną) ma dla Podbabiogórza wskaźnik 16. „Wyposażenie mieszkań w łazienkę” (-4 pkt.), na poziomie powiatu (-3 pkt.), ale nieco niższą niż dla Małopolski (3 pkt.). Wskaźnik 15. „Wyposażenie mieszkań w ustęp spłukiwany” oceniony został na –10 pkt., niewiele mniej niż w powiecie suskim (-7 pkt.), przy dodatniej punktacji dla województwa (2 pkt.). Wskaźnik 9. „Mieszkania na 1000 ludności” (-16 pkt.) i 17. „Wyposażenie mieszkań 
w centralne ogrzewanie” (-20 pkt.) kształtują się prawie na poziomie powiatu (odpowiednio: 
-14 i –19 pkt.) i trochę poniżej poziomu województwa (odpowiednio: -7 i –0,5 pkt.).

Pozostałe cztery wskaźniki zdecydowanie odbiegają in minus od średniej krajowej. Wskaźnik 19. „Wydatki na gospodarkę mieszkaniową ogółem na 1 mieszkańca” (-78 pkt.) ma wartość niższą 
o 14 pkt. niż dla powiatu (-64 pkt.) i 3,5-krotnie niższą niż dla Małopolski (31 pkt.). 
Wskaźniki: 20. „Wydatki na gospodarkę mieszkaniowa w tym wydatki majątkowe na 1 mieszkańca” (-80 pkt.), 11. „Mieszkania komunalne na 1000 ludności” i 18. „Wskaźnik wyposażenia mieszkań 
w gaz sieciowy (-95 pkt.) kształtują się poniżej lub na poziomie powiatu suskiego (odpowiednio: 
-62, -86, -96 pkt.) i zdecydowanie poniżej średniej województwa, również ujemnie punktowanej (odpowiednio: -17, -52, -18 pkt.).
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Rysunek 4a. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - kultura i sport.
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Rysunek 4b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - kultura i sport.

W grupie ładu (dziedzinie) „Kultura i sport” tylko 3 wskaźniki mają dla Podbabiogórza wartość punktowa dodatnią (powyżej średniej krajowej), a pozostałe 8 – ujemną. 71 pkt. uzyskał wskaźnik 24. „ Liczba muzeów łącznie z oddziałami na 1000 mieszkańców”, niemal 2-krotnie więcej niż dla powiatu (40 pkt.) i niewiele więcej niż dla województwa (81 pkt.)Na 25 pkt. (podobnie jak w powiecie suskim: 26 pkt.) oceniony został wskaźnik 21. „Księgozbiór bibliotek publicznych na 1000 mieszkańców”, przy ujemnej ocenie dla Małopolski (-7 pkt.). Wartość zbliżoną do ogólnopolskiej i wojewódzkiej (-3 pkt.) ma na Podbabiogórzu wskaźnik 31. „Wydatki na kulturę fizyczną i sport – wydatki majątkowe na 1 mieszkańca” (2,5 pkt.), ale rażąco niską na tle powiatu (251 pkt.).

Pozostałe wskaźniki kształtują się poniżej średniej krajowej. Około – 10 pkt. uzyskały: wskaźnik 29. „Wydatki na domy i ośrodki kultury, świetlice i kluby na 1 mieszkańca” (-9 pkt.), 
przy –2 pkt. dla powiatu i 17 pkt dla województwa oraz wskaźnik 22. „Czytelnicy bibliotek publicznych na 1000 mieszkańców” (-12 pkt.) przy –3 pkt dla powiatu i 11 pkt. dla województwa. Zbliżoną ocenę uzyskały: wskaźnik 28. „Wydatki na biblioteki na 1 mieszkańca” (-24 pkt), prawie 2 razy mniej niż na terenie powiatu i województwa (po –13 pkt.) oraz wskaźnik 23. „Wypożyczenia księgozbioru na 1000 mieszkańców” (-26 pkt.), niewiele mniej niż w powiecie (-19 pkt.), ale zdecydowanie poniżej poziomu województwa (5 pkt.). Tę sama ilość (-42 pkt) otrzymały: wskaźnik 30. „Wydatki na kulturę fizyczną i sport ogółem na 1 mieszkańca”, w ogromnej dysproporcji do powiatu suskiego (57 pkt.) i poniżej średniej wojewódzkiej (-27 pkt.) oraz wskaźnik 26. „Wydatki na kulturę i ochronę dziedzictwa narodowego ogółem na 1 mieszkańca”, nieco mniej niż w powiecie (-37 pkt.) i zdecydowanie poniżej poziomu Małopolski (-0,5 pkt.). Najgorsze oceny dotyczą: wskaźnika 25. „Liczba zwiedzających muzea i oddziały na 1000 mieszkańców” (-95 pkt.), przy aż 230 pkt. dla województwa oraz wskaźnika 27. „Wydatki na kulturę i ochronę dziedzictwa narodowego ogółem – wydatki majątkowe na 1 mieszkańca” (-100 pkt.) analogicznie jak na terenie całego powiatu suskiego, podczas gdy Małopolska uzyskała 22 pkt.
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Rysunek 5a. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – edukacja.
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Rysunek 5b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – edukacja.

W grupie ładu (dziedzinie) „Edukacja” 6 wskaźników uzyskało dla Podbabiogórza ocenę 
dodatnią (w tym 2 zbliżoną do średniej krajowej), a 3 – ujemną (w tym 1 zbliżoną do średniej 
krajowej). 

Najwyższą wartość punktową w tej dziedzinie ma wskaźnik 37. „Wydatki na szkoły podstawowe na 1 mieszkańca” (42 pkt.), nieco wyższą niż dla powiatu suskiego (32 pkt.) i 5-krotnie 
wyższą niż dla województwa małopolskiego (8 pkt.). Na drugim miejscu plasuje się wskaźnik 36. „Wydatki na oświatę i wychowanie – wydatki majątkowe na 1 mieszkańca” (27 pkt.); wyróżnia się zarówno na tle powiatu (5 pkt.), jak i województwa (8 pkt.). Podobną ilość punktów osiągnęły: wskaźnik 39. „Wydatki na dowożenie uczniów do szkół na 1 mieszkańca” (15 pkt), co wyróżnia Podbabiogórze na tle zbliżonego do średniej krajowej powiatu (-1,5 pkt.), a szczególnie – województwa (-30 pkt.) oraz wskaźnik 33. „Liczba pomieszczeń szkolnych na 100 uczniów szkół podstawowych” (12 pkt.), nieco więcej niż dla powiatu suskiego (5 pkt.) i Małopolski (4 pkt.).

Zbliżoną wartość do średniej krajowej mają dla Podbabiogórza: wskaźnik 34. „Liczba 
pomieszczeń szkolnych na 100 uczniów gimnazjów” (3 pkt.), niewiele niższą niż dla powiatu (6 pkt.) i trochę wyższą niż dla województwa (-4 pkt.), wskaźnik 38. „Wydatki na gimnazja na 1 mieszkańca” (1 pkt) podobnie jak dla powiatu (-1 pkt) i województwa (1 pkt) oraz wskaźnik 35. „Wydatki 
na oświatę i wychowanie ogółem na 1 mieszkańca” (-0,5 pkt.), przy niewielkiej różnicy w stosunku do oceny powiatu suskiego (-0,6 pkt.) i województwa małopolskiego (2 pkt.).

Najmniejszą ilość punktów uzyskały: wskaźnik 32. „Liczba dzieci w przedszkolach i oddziałach przedszkolnych przy szkołach podstawowych na 100 dzieci w wieku 3-6” (-31 pkt.), oraz wskaźnik 40. „Wydatki na przedszkola przy szkołach podstawowych na 1 mieszkańca” (-40 pkt.), w obu przypadkach podobnie jak w powiecie (odpowiednio: -26, i –36 pkt.), a zdecydowanie mniej niż w województwie (odpowiednio: -2 i 3 pkt.).
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Rysunek 6a. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – zdrowie.
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Rysunek 6b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – zdrowie.

W grupie ładu (dziedzinie) „Zdrowie” tylko 2 wskaźniki mają dla Podbabiogórza wartość 
dodatnią (powyżej średniej krajowej), a 8 – ujemną. 23 pkt. uzyskał wskaźnik 46. Liczba porad 
w poradniach stomatologicznych na 1000 mieszkańców”, podobnie jak dla powiatu suskiego 
(29 pkt.), a dużo więcej w stosunku do całej Małopolski (-15 pkt.). Wartość dodatnią ma również wskaźnik 50. „Wydatki na przeciwdziałanie alkoholizmowi na 1 mieszkańca (13 pkt.), niższą jednak niż dla powiatu (35 pkt.), ale nieznacznie wyższą niż średnia wojewódzka (8 pkt.). Pozostałe wskaźniki plasują się poniżej poziomu ogólnopolskiego (od –6 pkt. do – 63 pkt.). Wskaźnik 45. „Liczba porad lekarzy podstawowej opieki zdrowotnej na 1000 mieszkańców” (-6 pkt.) ma wartość zbliżoną zarówno do oceny powiatu (-2 pkt.), jak i województwa (-5 pkt.). Wskaźnik 49. „Wydatki na lecznictwo ambulatoryjne na 1 mieszkańca” (11 pkt.) utrzymuje się na poziomie powiatu (-13 pkt.), 
ale wyraźnie wyprzedza Małopolskę (-38 pkt.). Oceny wskaźników: 44. „Apteki i punkty apteczne 
na 1000 mieszkańców” (-24 pkt.) oraz 43. „Liczba mieszkańców na 1 przychodnię” (-25 pkt.) są dla Podbabiogórza niższe niż dla powiatu (odpowiednio: -3 i –8 pkt.), a zdecydowanie niższe niż dla województwa (odpowiednio: 9 i 10 pkt.). Wskaźnik 47. „Wydatki na ochronę zdrowia ogółem 
na 1 mieszkańca” (-36 pkt.) ma wartość mniejszą, ale niezbyt odległą od oceny powiatu (-26 pkt.) 
i województwa (-22 pkt.), podobnie jak wskaźnik 48. „Wydatki na ochronę zdrowia – wydatki majątkowe na 1 mieszkańca” (-49 pkt.), gdy dla powiatu ocena tego wskaźnika wynosi –40 pkt., 
a dla województwa: -39 pkt. Najniżej w tej dziedzinie punktowane są wskaźniki: 42. „Osobodni 
leczenia na 1000 mieszkańców” (-58 pkt..) oraz 41. „Łóżka w szpitalach na 10000 ludności” 
(-63 pkt.), obydwa wyróżniające się negatywnie na tle powiatu suskiego (odpowiednio: 23 i 22 pkt.), a także Małopolski (odpowiednio: -6 i –10 pkt.).
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Rysunek 7a. i 7b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – pomoc społeczna.

W grupie ładu (dziedzinie) „Pomoc społeczna” 1 wskaźnik ma dla obszaru Podbabiogórza 
wartość na poziomie średniej krajowej, a pozostałe 3 – ujemną.

Wskaźnik 51. „Miejsca w placówkach stacjonarnej pomocy społecznej na 1000 mieszkańców” (1 pkt) nie wyróżnia się na tle powiatu suskiego (4 pkt.) ani województwa małopolskiego (3 pkt.). Zbliżone wartości ujemne mają pozostałe wskaźniki: 54. „Zasiłki i pomoc w naturze oraz składki 
na ubezpieczenia społeczne na 1 mieszkańca” (-32 pkt.), 52. „Wydatki na opiekę społeczną ogółem na 1 mieszkańca” (-42 pkt.) oraz 53. „Wydatki na opiekę społeczną – wydatki majątkowe 
na 1 mieszkańca” (-43 pkt.). Wartości te kształtują się jak na terenie całego powiatu (odpowiednio: -37, -44 i –44 pkt.), ale poniżej poziomu województwa (odpowiednio: -24, -17 i –17 pkt.).
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Rysunek 8a. Ocena punktowa dziedzin ładu społecznego.

[image: image14.emf]OCENA PUNKTOWA DZIEDZIN ŁADU SPOŁECZNEGO

-23,76

220,69

-22,82

-29,12

-24,22

3,32

-50

0

50

100

150

200

250

LUDNOŚĆ

MIESZKALNICTWO

KULTURA I SPORT

EDUKACJA

ZDROWIE

POMOC SPOŁECZNA

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

MAŁOPOLSKIE 

OBSZARY MIEJSKO - WIEJSKIE 

I WIEJSKIE

POLSKA 

OBSZARY MIEJSKO - WIEJSKIE 

I WIEJSKIE


Rysunek 8b. Ocena punktowa dziedzin ładu społecznego.

Przy ocenie grupy dziedzinowej „Ład społeczny” posłużono się średnią wartością punktową 
54 wskaźników zrównoważonego rozwoju (gdzie wartość dodatnią ma 22 średnia wskaźników, 
a ujemną – 32 wskaźników) zgrupowanych w 6 dziedzinach (grup ładu), z których 2 uzyskały 
wartość dodatnią, a 4 – ujemną.

W dziedzinie „Ludność” (na podstawie średniej ocen 8 wskaźników: 6 dodatnich i 2 ujemnych) uzyskało Podbabiogórze wysoką ilość 221 pkt., co wyróżnia je zarówno na tle powiatu suskiego (80 pkt.), jak i województwa małopolskiego (95 pkt.).

W dziedzinie „Edukacja” (na podstawie średniej ocen 9 wskaźników: 6 dodatnich i 3 ujemnych) Podbabiogórze osiągnęło zbliżony do średniej krajowej wynik 3 pkt., porównywalnie do powiatu (-2 pkt.) i województwa (-1 pkt).

Pozostałe dziedziny mają dla Podbabiogórza wartość ujemną i kształtują się na podobnym 
poziomie. 

„Kultura i sport” (średnia ocen 11 wskaźników: 3 dodatnich i 8 ujemnych) uzyskała na terenie Podbabiogórza – 23 pkt., ponad 30 pkt. mniej niż na terenie powiatu i prawie 50 pkt. mniej niż 
w Małopolsce.

„Zdrowie” (średnia ocen 10 wskaźników: 2 dodatnich i 8 ujemnych) i „Mieszkalnictwo” 
(średnia ocen 12 wskaźników: 4 dodatnich i 8 ujemnych) otrzymały po –24 pkt., ale różnice pomiędzy Podbabiogórzem a powiatem i województwem są w tych grupach ładu mniejsze niż w przypadku „Kultury i sportu”. 

W dziedzinie „Zdrowie” ocena Podbabiogórza jest wprawdzie o 26 pkt. niższa od oceny powiatu suskiego (2 pkt.), ale już tylko o 13 pkt. niższa od oceny Małopolski (-11 pkt.).

„Mieszkalnictwo” punktowane jest na terenie Podbabiogórza (-24 pkt.) porównywalnie 
do powiatu (-21 pkt.), ale o 23 pkt. niżej niż województwo (-0,5 pkt.).

Najgorszy wynik (-29 pkt.) w grupie dziedzinowej „Ład społeczny” uzyskała na Podbabiogórzu „Pomoc społeczna” (średnia ocen 4 wskaźników: 1 dodatni i 3 ujemne), podobnie jak obszar powiatu suskiego (-30 pkt.) i 2-krotnie mniej niż Małopolska (-14 pkt.).
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Rysunek 9. Statystyka wskaźników wykorzystanych przy ocenie ładu środowiskowego.

Przy ocenie „Ładu środowiskowego” wykorzystano 33 wskaźniki zrównoważonego rozwoju zgrupowane w 4 dziedzinach (grupach ładu), co obrazuje rys. 9. Nazwy tych wskaźników zawarte 
są w tabeli nr 1, a ich wartości w tabeli nr 2.
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Rysunek 10a. i 10b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - gospodarka wodno-ściekowa.

W grupie ładu (dziedzinie) „Gospodarka wodno-ściekowa” 6 wskaźników ma dla obszaru 
Podbabiogórza wartość punktową dodatnią (powyżej średniej krajowej), a 3 – ujemną.

Aż 891 pkt. zarówno dla Podbabiogórza, jak i całego powiatu suskiego osiągnął wskaźnik 56. „Ścieki przemysłowe oczyszczane do ogólnej ilości odprowadzanej przez przemysł”, o 753 pkt. 
więcej niż dla województwa małopolskiego (138 pkt.).

Wskaźnik 57. „Zużycie wody przez przemysł na 1 mieszkańca” jest równie wysoko punktowane na Podbabiogórzu (97 pkt.) i na terenie powiatu (98 pkt.), podczas gdy dla województwa 
ma wartość tylko 7 pkt. Tylko 1 punkt różni wskaźnik 62. „Wydatki budżetu gminy na gospodarkę ściekową i ochronę wód na 1 mieszkańca” (86 pkt.) od wskaźnika 63. „Wydatki inwestycyjne budżetu gminy na gospodarkę wodną na 1 mieszkańca” (85 pkt.), a mają one odpowiednio o 25 i 37 pkt. większe wartości od osiągniętych na terenie powiatu suskiego (odpowiednio: 61 i 58 pkt.), natomiast w porównaniu z Małopolską wskaźnik 62. (-4 pkt.) jest wyższy od Podbabiogórza aż o 90 pkt., 
a wskaźnik 63. (58 pkt. analogicznie jak w ocenie powiatu) o 37 pkt. Wysoko punktowany 
jest również wskaźnik 58. „Zużycie wody przez ludność na 1 mieszkańca” (79 pkt.), podobnie 
jak w powiecie (70 pkt.), a ze znaczącą przewagą Podbabiogórza nad województwem (15 pkt). 
Zbliżony do średniej ogólnopolskiej jest wskaźnik 55. „Ścieki komunalne i przemysłowe (razem) oczyszczane w ogólnej ilości wytwarzanego ścieku” (4 pkt.) nieco niżej oceniany w porównaniu 
z powiatem (7 pkt.) i województwem (9 pkt.).

Wszystkie trzy wskaźniki, które dla Podbabiogórza mają ujemne wartości punktowe, uzyskały zbliżoną liczbę punktów: wskaźnik 59. „Udział ludności korzystającej z sieci wodociągowej w gminie w ludności faktycznej ogółem” (-81 pkt.), wskaźnik 61. „Udział ludności korzystającej z sieci kanalizacyjnej w gminie w ludności faktycznej ogółem” (-85 pkt.) i wskaźnik 60. „Udział ludności obsługiwanej przez oczyszczalnie do ludności ogółem” (-89 pkt.), podobnie jak w przypadku nieco lepiej ocenianego powiatu (odpowiednio: -69, -73 i –71 pkt.) i znajdującego się w dużo lepszej sytuacji 
– choć też poniżej średniej krajowej – województwa (odpowiednio: -17, -18 i –13 pkt.).
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Rysunek 11a. i 11b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - zanieczyszczenia atmosfery.

W grupie ładu (dziedzinie) „Zanieczyszczania atmosfery” 6 wskaźników ma dla obszaru 
Podbabiogórza wartość punktową dodatnią (powyżej średniej krajowej), a tylko 2 – ujemną.

Wszystkie dodatnio oceniane wskaźniki mają ok. 100 pkt. oraz wartości identyczne dla Podbabiogórza i pow. suskiego: wskaźnik 64. „Emisja zanieczyszczeń pyłowych [...]” (100 pkt), wskaźnik 66. „Emisja dwutlenku siarki [...]” (100 pkt), wskaźnik 68. „Emisja tlenku węgla [...]” (100 pkt.), wskaźnik 67 „Emisja tlenków azotu [...]” (98 pkt.), wskaźnik 65. „Emisja zanieczyszczeń gazowych (bez dwutlenku węgla) [...]” (96 pkt.), wskaźnik 69. „Emisja dwutlenku węgla [...]” (96 pkt.).

W porównaniu z Małopolską wskaźniki te są wyższe: o 300 pkt. – wskaźnik 68 (-200 pkt. 
w ocenie województwa), o 207 pkt. – wskaźnik 64. (-107 pkt.), o 139 pkt. – wskaźnik 67. 
(-41 pkt.), a o 125, 122 i 121 pkt wskaźniki: 66. (-25 pkt.), 65. (-26 pkt.) i 69. (-25 pkt.).

Natomiast wskaźnik 71. „Wydatki inwestycyjne budżetu gminy na ochronę powietrza atmosferycznego i klimatu na 1 mieszkańca” (-82 pkt.) jest niższy dla Podbabiogórza: o 31 pkt. w porównaniu z powiatem suskim (-51 pkt.) i aż o 202 pkt. w porównaniu z województwem małopolskim (110 pkt.).

Nie ma tak dużych dysproporcji w ocenie punktowej najniższego dla Podbabiogórza wskaźnika 70. „Wydatki budżetu gminy na ochronę powietrza atmosferycznego i klimatu na 1 mieszkańca” (-100 pkt.), przy –69 pkt. dla powiatu i –84 pkt. dla województwa.
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Rysunek 12a. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - odpady i gospodarka komunalna.
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Rysunek 12b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - odpady i gospodarka komunalna.

W grupie ładu (dziedzinie) „Odpady i gospodarka komunalna” 6 wskaźników dla obszaru 
Podbabiogórza ma wartość punktową dodatnią (powyżej średniej krajowej), a tylko 2 – ujemną.

Wysoko punktowany jest wskaźnik 37. „Ilość odpadów przemysłowych składowanych 
na składowiskach własnych i innych do odpadów wytwarzanych w ciągu roku” (96 pkt.), podobnie jak dla powiatu (97 pkt.), a o 122 pkt. wyżej niż dla województwa (-6 pkt.). Podobną wartość punktową mają dla Podbabiogórza wskaźniki: 78. „Wydatki na gospodarkę odpadami na 1 mieszkańca” (48 pkt.) niemal równą punktacji powiatu (46 pkt.), ale wyższą o 52 pkt. od punktacji Małopolski 
(-5 pkt.) oraz wskaźnik 76. Wydatki na gospodarkę komunalną i ochronę środowiska – wydatki 
majątkowe na 1 mieszkańca” (45 pkt.), przy 2-krotnie niższej ocenie dla powiatu (26 pkt.) i zbliżonej do średniej ogólnopolskiej ocenie dla województwa (5 pkt.).

Ocena punktowa wskaźnika 77. „Wydatki na oczyszczanie gminy na 1 mieszkańca (29 pkt.) jest 2-krotnie niższa niż dla powiatu (61 pkt.), ale wyższa niż dla województwa (18 pkt.). Wartość punktową niewiele wyższą od średniej krajowej mają wskaźniki 72. „Ilość odpadów przemysłowych poddanych odzyskowi do odpadów wytworzonych w ciągu roku” (9 pkt), podobnie jak dla powiatu (13 pkt.), przy ujemnej punktacji dla województwa (-9 pkt.) oraz wskaźnik 74. „Wydatki na gospodarkę komunalną i ochronę środowiska ogółem na 1 mieszkańca” (7 pkt.) porównywalnie do nieco niższej oceny dla powiatu (1 pkt) i województwa (3 pkt.).

Poniżej poziomu ogólnopolskiego kształtują się dla Podbabiogórza 2 ostatnie w tej grupie ładu wskaźniki. 

Wskaźnik 75. „Wydatki na gospodarkę komunalną i ochronę środowiska – wydatki bieżące jednostek budżetowych na 1 mieszkańca” (-30 pkt.), gdzie dla Podbabiogórza wynik jest nieco 
gorszy niż dla powiatu (-20 pkt.) i zdecydowanie odbiega od poziomu województwa (5 pkt.). Wskaźnik 79. „Wydatki inwestycyjne budżetu gminy na gospodarkę odpadami oraz ochronę gleb i wód podziemnych i powierzchniowych na 1 mieszkańca” (-69 pkt.) ma ocenę zbliżoną do powiatu 
(-72 pkt.), ale niższą o ponad 20 pkt. od województwa (46 pkt.). 

[image: image22.emf]OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - ZIELEŃ

-93,44

-68,91

68,40

-30,05

86,58

19,10

-76,89

4,06

-100

-80

-60

-40

-20

0

20

40

60

80

100

80

81

82

83

84

85

86

87

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM


Rysunek 13a. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – zieleń.
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Rysunek 13b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – zieleń.

W grupie ładu (dziedzinie) „Zieleń” 4 wskaźniki mają dla obszaru Podbabiogórza wartość punktową dodatnią (powyżej średniej krajowej) a 4 – ujemną.

Dwa wskaźniki mają wysoką wartość punktową: 82. „Ilość pozyskiwanego drewna (grubizny) na 1 ha ogólnej powierzchni lasu na terenie gminy” (87 pkt.) oraz 80. „Udział powierzchni gruntów leśnych w powierzchni ogółem gminy” (68 pkt.) podobnie jak dla powiatu (odpowiednio: 
87 i 66 pkt.), ze zdecydowaną przewagą w stosunku do województwa (odpowiednio: 24 i –2 pkt.).

Wskaźnik 85. „Powierzchnia obszarów chronionego krajobrazu w stosunku do całkowitej 
powierzchni gminy” (19 pkt.) kształtuje się na poziomie powiatu (24 pkt.), ale wiele poniżej poziomu województwa (95 pkt.). Wartość punktową zbliżoną do ogólnopolskiej ma dla Podbabiogórza wskaźnik 83. „Powierzchnia obszarów prawnie chronionych ogółem w stosunku do całkowitej powierzchni gminy” (4 pkt.), podobnie jak dla powiatu (6 pkt.), ale o wiele niższą niż dla Małopolski (81 pkt.).

Następne cztery wskaźniki są dla Podbabiogórza punktowane ujemnie.

Wskaźnik 86. „Liczba pomników przyrody na 10 km2 powierzchni gminy” (-30 pkt.) niewiele odbiega w ocenie dla powiatu (-24 pkt.) w przeciwieństwie do województwa (31 pkt.). Podobnie punktowane są wskaźniki 84. „Powierzchnia parków krajobrazowych w stosunku do całkowitej 
powierzchni gminy” (-69 pkt.) oraz 81. „Powierzchnia odnowień leśnych i zalesienia do ogólnej 
powierzchni lasu na terenie gminy (-77 pkt.), na poziomie powiatu (odpowiednio: -71 i –78 pkt.), ale zdecydowanie poniżej ocen dla województwa (odpowiednio: 41 i –40 pkt.), szczególnie 
w przypadku wskaźnika 84., gdzie różnica na niekorzyść Podbabiogórza wynosi 110 pkt.

Najgorszą ocenę dla Podbabiogórza uzyskał w omawianej grupie ładu wskaźnik 87. 
„Wydatki budżetu gminy na utrzymanie zieleni w gminach na 1 mieszkańca” (-93 pkt.), podobnie 
jak dla powiatu (-92 pkt.), o 60 pkt. mniej niż dla województwa (-23 pkt.).
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Rysunek 14a. Ocena punktowa dziedzin ładu środowiskowego.
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Rysunek 14b. Ocena punktowa dziedzin ładu środowiskowego.

Przy ocenie grupy dziedzinowej „Ład środowiskowy” posłużono się średnią wartością  punktowa 33 wskaźników zrównoważonego rozwoju (gdzie wartość dodatnią ma średnia 22 wskaźników, 
a ujemną – 11 wskaźników) zgrupowanych w 4 dziedzinach (grupach ładu), z których dla Podbabiogórza 3 uzyskały wartość dodatnią, a 1 – ujemną.

W dziedzinie „Gospodarka wodno-ściekowa” (na podstawie średniej ocen 9 wskaźników: 
6 dodatnich i 3 ujemnych) Podbabiogórze uzyskało 111 pkt., co stawia je w jednym szeregu 
z powiatem suskim (108 pkt.) i wyróżnia na tle województwa małopolskiego (19 pkt.).

W dziedzinie „Zanieczyszczenia atmosfery (na podst. średniej ocen 8 wskaźników: 6 dodatnich i 2 ujemnych) Podbabiogórze osiągnęło wynik 51 pkt., zbliżony do poziomu powiatu (59 pkt.), 
a o 153 pkt. lepszy niż dla województwa (-50 pkt.).

W dziedzinie „Odpady i gospodarka komunalna” (na podst. średniej ocen 8 wskaźników: 
6 dodatnich i 2 ujemnych) Podbabiogórze ocenione zostało na 17 pkt. podobnie jak powiat suski 
(19 pkt.) i o 26 pkt. wyżej od Małopolski (-7 pkt.).

Poniżej poziomu ogólnopolskiego zostało ocenione Podbabiogórze w dziedzinie „Zieleń” 
(-11 pkt.), na równi z powiatem (-10 pkt.) i o 37 pkt. niżej niż województwo (26 pkt.).
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Rysunek 15. Statystyka wskaźników wykorzystanych przy ocenie ładu gospodarczego.

Przy ocenie „Ładu gospodarczego wykorzystano 77 wskaźników zrównoważonego rozwoju zgrupowanych w 5 dziedzinach (grupach ładu), co obrazuje rys. 15. Nazwy tych wskaźników zawarte są w tabeli nr 1, a ich wartości w tabeli nr 2.
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Rysunek 16a. i 16b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - rynek pracy, pracujący.

W grupie ładu (dziedzinie) „Rynek pracy, pracujący” 5 wskaźników ma dla Podbabiogórza wartość punktową dodatnią (powyżej średniej krajowej), a 18 ujemną.

Największą ilość punktów otrzymał dla Podbabiogórza wskaźnik 109. „Liczba osób posiadających własne źródła utrzymania z pracy w rolnictwie na 1000 mieszkańców” (52 pkt.), co stawia 
ten obszar w przodującej pozycji zarówno wobec utrzymującego się na poziomie ogólnopolskim 
powiatu (0 pkt.) jak i znajdującego się poniżej tego poziomu województwa (-6 pkt.). Ocena wskaźników: 89. „Udział ludności w wieku przedprodukcyjnym w stosunku do liczby ludności ogółem 
(21 pkt.) oraz 98. „Liczba osób bezrobotnych na 1000 mieszkańców w wieku produkcyjnym 
(20 pkt.) plasuje Podbabiogórze w pozycji porównywalnej do powiatu (odpowiednio: 18 i 23 pkt.) 
i województwa (odpowiednio: 6 i 23 pkt.).

Wskaźniki: 108. „Liczba osób posiadających własne źródła utrzymania z pracy poza rolnictwem, z pracy najemnej na 1000 mieszkańców” (17 pkt.) oraz 94. „Udział pracujących w sektorze przemysłowym w ogólnej liczbie pracujących bez rolnictwa indywidualnego” (17 pkt.) otrzymały wyższą ocenę punktową niż dla utrzymujących się w granicach średniej krajowej powiatu (odpowiednio: 0 i –2 pkt.) i województwa (odpowiednio: 3 i –6 pkt.). Na poziomie zbliżonym do ogólnopolskiego utrzymują się wskaźniki: 99. „Udział bezrobotnych kobiet w liczbie osób bezrobotnych 
zarejestrowanych” (-0,5 pkt.), 110. „Liczba osób posiadających własne źródła utrzymania z niezarobkowych źródeł na 1000 mieszkańców” (-1 pkt), 90. „Udział ludności w wieku poprodukcyjnym 
w stosunku do liczby ludności ogółem” (-2 pkt.), 100. „Liczba osób w wieku produkcyjnym mobilnym na 1000 mieszkańców” (-3 pkt.) podobnie jak dla powiatu suskiego (odpowiednio: -1, 0, -1, -2 
i 0 pkt.) i województwa małopolskiego (odpowiednio: -1, -2, 0, -1 i –2 pkt.).

Trochę niżej punktowany jest wskaźnik 101. „Liczba osób aktywnych zawodowo pracujących na 1000 mieszkańców w wieku 15 lat i więcej” (-6 pkt.), prawie na równi z oceną powiatu (-5 pkt.) 
i nieco poniżej województwa (0 pkt.). Wskaźnik 92. „Udział pracujących w usługach w ogólnej liczbie pracujących bez rolnictwa indywidualnego” (-9 pkt.) jest niższy dla Podbabiogórza niż dla powiatu suskiego (2 pkt.) i Małopolski (4 pkt.). Ocena wskaźnika 102. „Liczba kobiet aktywnych zawodowo pracujących na 1000 kobiet w wieku 15 lat i więcej” (-11 pkt.) stawia Podbabiogórze w pozycji 
prawie równej do powiatu (-8 pkt.) i trochę niższej od województwa (0 pkt.).

Wskaźnik 107. „Liczba osób posiadających własne źródła utrzymania z pracy poza rolnictwem, z pracy najemnej na 1000 mieszkańców” (-18 pkt.) ma ocenę niższą niż dla utrzymujących się na poziomie średniej krajowej powiatu (0 pkt.) i województwa (-1 pkt.).

Identyczna ocena punktowa wskaźników: 95. „Udział pracujących w sektorze prywatnym 
w ogólnej liczbie pracujących bez rolnictwa indywidualnego” (-22 pkt.) oraz 88. „Wskaźnik obciążenia demograficznego – liczba ludności w wieku nieprodukcyjnym do liczby ludności w wieku produkcyjnym” (-22 pkt.) jest porównywalna, choć trochę niższa od wartości wyliczonych dla powiatu 
suskiego (odpowiednio: -16 i –18 pkt.) i o kilkanaście punktów niższa od oceny dla Małopolski 
(odpowiednio –4 i –6 pkt.).

Wskaźnik 104. „Liczba osób aktywnych ekonomicznie z policealnym i średnim wykształceniem na 1000 osób w wieku 15 lat i więcej” (-29 pkt.) ma dla Podbabiogórza niższą wartość niż dla powiatu (-20 pkt.) i o 28 pkt. niższą niż dla województwa (-1 pkt).

Zbliżoną ocenę punktową uzyskały wskaźniki: 105. „Liczba osób aktywnych ekonomicznie 
z podstawowym ukończonym, nieukończonym i bez wykształcenia szkolnego na 1000 osób w wieku 15 lat i więcej” (-38 pkt.), co stawia Podbabiogórze poniżej poziomu powiatu (odpowiednio: -27 
i –10 pkt.) i znacząco, aż 43 pkt., poniżej poziomu Małopolski (odpowiednio: 0 i –4 pkt.).

Ostatnią pozycję w tej grupie ładu zajmują wskaźniki, które dla Podbabiogórza uzyskały 
ocenę niższą niż -50 pkt.: 96. „Wskaźnik zatrudnienia kobiet (liczba pracujących kobiet bez rolnictwa indywidualnego do kobiet w wieku produkcyjnym” (-52 pkt.), 103. „Liczba osób aktywnych ekonomicznie z wyższym wykształceniem na 1000 osób w wieku 15 lat i więcej” (-57 pkt.), 91. „Udział pracujących bez rolnictwa indywidualnego w liczbie ludności w wieku produkcyjnym” (-59 pkt.) 
oraz 97. „Stopa zatrudnienia – liczba pracujących bez rolnictwa indywidualnego na 1000 mieszkańców” (-62 pkt.).

Wszystkie te wskaźniki plasują Podbabiogórze w pozycji niższej lub dużo niższej od powiatu (odpowiednio: -18, -45, -25 i –30 pkt.) i zdecydowanie, o 48–59 pkt., niższej od województwa 
(odpowiednio: -4, 2, -6 i –8 pkt.).
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Rysunek 17a. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - struktura podmiotów.
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Rysunek 17b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - struktura podmiotów.

W grupie ładu (dziedzinie „Struktura podmiotów” 7 wskaźników ma dla Podbabiogórza 
wartość punktową dodatnia (powyżej średniej krajowej), a 10 – ujemną.

Wyróżniającym dla Podbabiogórza z uwagi na bardzo wysoką ocenę jest wskaźnik 120. „Udział jednostek z sekcji przetwórstwa przemysłowego w liczbie jednostek ogółem (sekcja D)” 
(210 pkt.), o wartości o 50 pkt. większej niż dla – również wysoko punktowanego – powiatu suskiego (160 pkt.) i aż o 197 pkt. większej niż dla województwa małopolskiego (13 pkt.). Wskaźnik 124. „Udział jednostek z sekcji administracji publicznej i obrony narodowej oraz obowiązkowych ubezpieczeń społecznych w liczbie jednostek ogółem (sekcja L)” (42 pkt.) ma podobną wartość jak 
dla powiatu (44 pkt.) i znacząco wyższą niż dla województwa (1 pkt.). Wartość punktowa wskaźnika 121. „Udział jednostek z sekcji budownictwa w liczbie jednostek ogółem (sekcja F)” (22 pkt.) 
jest niższa o 6 pkt. dla powiatu (16 pkt.) i o 12 pkt. dla województwa (10 pkt.). Wskaźnik 119. „Udział jednostek z sekcji rolnictwa, łowiectwa i leśnictwa w liczbie jednostek ogółem (sekcja A)” 
(17 pkt.) ma wartość wyższą dla Podbabiogórza niż dla powiatu (0 pkt.) i – aż o 36 pkt. – wyższą 
niż dla województwa (-19 pkt.).

Takie różnice w ocenach nie występują w przypadku wskaźnika 115. „Udział osób fizycznych w liczbie jednostek ogółem” (11 pkt.), gdzie Podbabiogórze nieznacznie tylko wyprzedza powiat 
suski (8 pkt.) i trochę bardziej – województwo (0 pkt.).

Zbliżona do poziomu średniej krajowej jest dla Podbabiogórza wartość wskaźnika 125. „Udział jednostek z sekcji edukacji w liczbie jednostek ogółem (sekcja M)” (2 pkt.), a więc niższa o 22 pkt. niż dla powiatu (24 pkt.), a także – choć tylko o 7 pkt. – niż dla województwa (9 pkt.). Wskaźniki: 113. „Udział jednostek gospodarczych sektora prywatnego w stosunku do ogółu” (0,5 pkt.) 
oraz 114. „Liczba podmiotów gospodarczych osób fizycznych na 1000 mieszkańców (-5 pkt.) mają wartość zbliżoną  do średniej ogólnopolskiej zarówno dla Podbabiogórza, jak powiatu suskiego 
(odpowiednio: 0 i 0,5 pkt.) i Małopolski (odpowiednio: 0,5 i –5 pkt.).

Pozostałe wskaźniki mają dla Podbabiogórza ujemną wartość punktową.

Na jednakowym poziomie utrzymują się wskaźniki: 112. „Liczba podmiotów gospodarczych sektora prywatnego na 1000 mieszkańców (-14 pkt.), oraz 111. „Liczba podmiotów gospodarczych na 1000 mieszkańców (-15 pkt.), przy wyższej ocenie dla powiatu (po –7 pkt.) i województwa 
(po –5 pkt.).

Również zbliżoną wartość punktową mają dla Podbabiogórza wskaźniki: 122. „Udział jednostek z sekcji handlu hurtowego i detalicznego; naprawy pojazdów samochodowych, motocykli itd. 
w liczbie jednostek ogółem (sekcja G)” (-23 pkt.) oraz 123. „Udział jednostek z sekcji transportu, gospodarki magazynowej i łączności w liczbie jednostek ogółem (sekcja I)” (-25 pkt.), przy niewielkiej różnicy do oceny powiatu (odpowiednio: -15 i –29 pkt.) i o 18 – 17 pkt. wyższej ocenie 
dla województwa (odpowiednio: -5 i –8 pkt.).

Wskaźniki: 127. „Udział jednostek z sekcji działalność usługowa komunalna, społeczna 
i indywidualna, pozostała (sekcja O)” (-33 pkt.) oraz 126. „Udział jednostek z sekcji ochrony zdrowia i pomocy społecznej w liczbie jednostek ogółem (sekcja N)” (-35 pkt.) mają dla Podbabiogórza 
zbliżoną wartość, niższą o 10 pkt. od wskaźnika 127. dla powiatu (-23 pkt.), lecz znacznie niższą zarówno od wskaźnika 126. dla powiatu (-3 pkt.), jak i od obu tych wskaźników dla województwa (odpowiednio: 4 i 0 pkt.).

Wskaźnik 118. „Udział spółdzielni w liczbie jednostek ogółem” (-53 pkt.) uzyskał ocenę 
zdecydowanie niższą dla Podbabiogórza niż dla powiatu (-27 pkt.) i województwa (-20 pkt.).

Najgorszą lokatę dla Podbabiogórza w omawianej grupie ładu uzyskały wskaźniki: 116. „Udział spółek prawa handlowego w liczbie jednostek ogółem” (-84 pkt.) oraz 117. „Udział spółek 
z udziałem kapitału zagranicznego w liczbie jednostek ogółem” (-86 pkt.), porównywalnie do niewiele wyższych ocen dla powiatu (odpowiednio: -75 i –82 pkt.), przy znacząco wyższej punktacji 
dla Małopolski (odpowiednio: -15 i –39 pkt.).
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Rysunek 18a. 18b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – turystyka.

W grupie ładu (dziedzinie) „Turystyka” 4 wskaźniki mają wartość dodatnią (powyżej średniej krajowej), a 2 – ujemną. Na pierwszym miejscu plasuje się wysoko punktowany wskaźnik 128. „Miejsca noclegowe całoroczne ogółem na 1000 mieszkańców” (209 pkt.), o podobnej wartości 
dla Podbabiogórza i powiatu suskiego (198 pkt.), ponad 2-krotnie wyższy niż dla również bardzo dobrze ocenianego województwa małopolskiego (95 pkt.).

Wysoką ocenę otrzymał dla Podbabiogórza wskaźnik 131. „Udzielone noclegi ogółem na 1000 mieszkańców” (103 pkt.), zaledwie kilka punktów wyższą od oceny dla powiatu i o 25 pkt. wyprzedzając województwo.

O 62 pkt. niżej oceniony został na obszarze Podbabiogórza wskaźnik 129. „Korzystający 
z noclegów ogółem na 1000 mieszkańców” (41 pkt.), porównywalnie do oceny powiatu (48 pkt.) 
i uzyskał o 22 pkt. mniej niż Małopolska. Wskaźnik 133. „Udział jednostek z sekcji H – hotele 
i restauracje w liczbie jednostek gospodarczych ogółem” (25 pkt.) ma wartość zbliżoną do powiatu (27 pkt.) i województwa (6 pkt.). Pozostałe dwa wskaźniki mają dla Podbabiogórza wartość punktową ujemną i o wiele niższą od średniej krajowej.

Wskaźniki: 132. „Udzielone noclegi ogółem turystom zagranicznym na 1000 mieszkańców” 
(-76 pkt.) mają podobna wartość jak dla powiatu (-71 pkt.) i pozostaje daleko w tyle (o 181 pkt.) 
za województwem (105 pkt.) oraz 130. „Korzystający z noclegów turyści zagraniczni na 1000 mieszkańców” (-88 pkt.) mają podobne wartości jak dla powiatu (odpowiednio: -71 i –80 pkt.) i pozostają daleko w tyle (o 181 i 204 pkt.) za województwem (odpowiednio: 105 i 116 pkt.).
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Rysunek 19a. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – rolnictwo.
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Rysunek 19b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – rolnictwo.

W grupie ładu (dziedzinie) „Rolnictwo” 7 wskaźników ma dla Podbabiogórza wartość dodatnią (powyżej średniej krajowej) a pozostałe 15 – ujemną.

Wyróżniająca na tle innych i bardzo wysoką ocenę punktową uzyskały wskaźniki: 142. „Udział powierzchni zasiewów owsa do powierzchni zasiewów ogółem” (247 pkt.) oraz 143. „Udział 
powierzchni zasiewów ziemniaków do powierzchni zasiewów ogółem (220 pkt.), podobnie jak 
dla powiatu (odpowiednio: 248 i 223 pkt.), aż o 219 i 99 pkt. wyższą niż dla województwa (odpowiednio: 28 i 121 pkt.).

Wskaźniki: 137. „Udział powierzchni pozostałych gruntów i nieużytków do powierzchni gminy ogółem” (32 pkt.), 138. „Powierzchnia pozostałych gruntów i nieużytków na 100 mieszkańców” 
(21 pkt.) oraz 139. „Udział gospodarstw indywidualnych powyżej 1 ha użytków rolnych w gospodarstwach rolnych ogółem” (10 pkt.) mają podobną ocenę dla Podbabiogórza i powiatu (odpowiednio: 28, 26 i 7 pkt.), a także w przypadku wskaźnika 138. – dla Małopolski (20 pkt.), natomiast wskaźniki: 137. i 139. mają dla województwa wartości ujemne (odpowiednio: -40 i –13 pkt.), niższe 
od uzyskanych dla Podbabiogórza o odpowiednio: 72 i 26 pkt.

Zbliżone do poziomu ogólnopolskiego są wskaźniki: 140. „Udział powierzchni zasiewów 
pszenicy ozimej w powierzchni zasiewów ogółem” (3 pkt.) oraz 151. „Udział gospodarstw rolnych kierowanych przez osoby nieposiadające wykształcenia rolniczego w liczbie gospodarstw rolnych ogółem” (2 pkt.), podobnie jak dla powiatu suskiego (odpowiednio: 4 i 3 pkt.), przy nieco niższej ocenie wskaźnika 151. dla województwa (-9 pkt.) w przypadku wskaźnika 140.

Pozostałe wskaźniki mają dla Podbabiogórza wartość punktową ujemną.

Wskaźnik 146. „Pogłowie zwierząt gospodarskich – konie na 1 gospodarstwo rolne” (-8 pkt.) jest dla Podbabiogórza korzystniejszy niż dla powiatu (-15 pkt.) i województwa (-21 pkt.), podobnie jak wskaźnik 136. „Powierzchnia użytków rolnych na 100 mieszkańców” (-18 pkt.), o 9 pkt. niższy dla powiatu suskiego (-27 pkt.) i o 20 pkt. – dla Małopolski (-48 pkt.).

Wskaźnik 135. „Udział gruntów ornych w powierzchni użytków rolnych ogółem” (-23 pkt.) oraz 134. „Udział użytków rolnych w powierzchni gminy ogółem” (-29 pkt.) mają zbliżoną ocenę 
dla Podbabiogórza i powiatu suskiego, ale niższą o 11 i 20 pkt. w porównaniu z województwem 
(odpowiednio: -12 i –9 pkt.).

Wskaźnik 149. „Liczba ciągników na 100 gospodarstw rolnych” (-37 pkt.) ma podobną ocenę dla Podbabiogórza, powiatu (-40 pkt.) i województwa (-37 pkt.).

Zbliżoną ilość punktów uzyskały wskaźniki: 144. „Pogłowie zwierząt gospodarskich – bydło 
na 1 gospodarstwo rolne” (-61 pkt.) oraz 147. „Pogłowie zwierząt gospodarskich – owce na 1 gospodarstwo rolne” (-65 pkt.), co stawia Podbabiogórze na równi z powiatem (odpowiednio: -40, -63 
i –65 pkt.) i, w przypadku wskaźnika 144, z województwem (-60 pkt.). Natomiast w porównaniu 
z Podbabiogórzem wskaźnik 150. jest dla Małopolski (-48 pkt.) wyższy o 16 pkt., a wskaźnik 147. 
(-90 pkt.) niższy o 25 pkt.

Wskaźnik 141. „Udział powierzchni zasiewów żyta w powierzchni zasiewów ogółem” (-70 pkt.) ma podobną wartość jak wskaźnik 148. „Pogłowie zwierząt gospodarskich - kury na 1 gospodarstwo rolne” (-75 pkt.), na tym samym poziomie dla Podbabiogórza i powiatu (odpowiednio: -70 i –77 pkt.) oraz w przypadku wskaźnika 141. – województwa (-72 pkt.), natomiast wskaźnik 148. jest 
dla Małopolski (-58 pkt.) wyższy o 17 pkt.

Zbliżone wartością są wskaźniki: 155. „Wydatki na rolnictwo i łowiectwo - wydatki majątkowe na 1 mieszkańca” (-87 pkt.), 153. „Wydatki na rolnictwo i łowiectwo ogółem na 1 mieszkańca” 
(-88 pkt.) oraz 152. „Udział gospodarstw rolnych produkujących głównie na rynek w liczbie gospodarstw rolnych ogółem” (-88 pkt.) zarówno dla Podbabiogórza, jak i powiatu (odpowiednio: -88, -89 i –89 pkt.), przy wyraźnie wyższej ocenie dla województwa (odpowiednio: -31, -36 i –54 pkt.).

Najniższą ocenę uzyskały bliskie – 100 pkt. wskaźniki: 145. „Pogłowie zwierząt gospodarskich - trzoda chlewna na 1 gospodarstwo rolne” (-95 pkt.) oraz 154. „Wydatki na rolnictwo i łowiectwo 
- wydatki bieżące jednostek budżetowych na 1 mieszkańca” (-97 pkt.), podobne dla Podbabiogórza 
i powiatu suskiego (odpowiednio: -96 i –97 pkt.), i utrzymujące się o około 20 pkt. poniżej oceny 
dla województwa.
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Rysunek 20a. 20b.Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - media techniczne.

W grupie ładu (dziedzinie) „Media techniczne” tylko 1 wskaźnik ma dla obszaru Podbabiogórza wartość dodatnią, a pozostałe 8 – ujemną.

Jedynym o dodatniej, choć niewysokiej wartości punktowej jest wskaźnik 156. „Długość dróg gminnych o twardej nawierzchni na 1 km2 powierzchni gminy” (25 pkt.) niższy dla Podbabiogórza 
o 19 pkt. w porównaniu z powiatem (44 pkt.) i aż o 167 pkt. w porównaniu z województwem.

Zbliżoną wartość mają dla Podbabiogórza wskaźniki: 163. „Wydatki na drogi publiczne gminne na 1 mieszkańca” (-20 pkt.), 162. „Wydatki na transport i łączność - wydatki majątkowe 
na 1 mieszkańca” (-21 pkt.), 161. „Wydatki na transport i łączność - wydatki bieżące jednostek 
budżetowych na 1 mieszkańca” (-25 pkt.), 160. „Wydatki na transport i łączność ogółem na 1 mieszkańca” (-27 pkt.) oraz 164. „Wydatki na oświetlenie ulic, placów i dróg na 1 mieszkańca” (-30 pkt.) 
i kształtują się mniej więcej na poziomie ocen powiatu (odpowiednio: -23, -29, -33, -34 i –24 pkt.), są natomiast (z wyjątkiem wskaźnika 161.) zauważalnie niższe od ocen dla województwa 
(odpowiednio: 22, 8, -39 i –6 pkt.).

Najniżej punktowane są wskaźniki: 157. „Długość czynnej sieci rozdzielczej wodociągowej 
na 1 km2 powierzchni gminy” (-69 pkt.), 159. „Długość czynnej sieci gazowej ogółem na 1 km2 
powierzchni gminy” (-71 pkt.) oraz 158. „Długość czynnej sieci kanalizacyjnej na 1 km2 powierzchni gminy” (-74 pkt.), przy czym wartości wskaźników 157., 159. są zbliżone dla Podbabiogórza i powiatu (-61 i –67 pkt.), a wskaźnik 158. jest wyższy dla powiatu (-53 pkt.) o 21 pkt. Natomiast 
w porównaniu z Małopolską (odpowiednio: 34, 266 i 81 pkt.) wskaźniki te są rażąco niskie i wykazują różnice odpowiednio: o 103 pkt., 337 pkt. i 155 pkt.
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Rysunek 21a. Ocena punktowa dziedzin ładu gospodarczego.
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Rysunek 21b. Ocena punktowa dziedzin ładu gospodarczego.

Przy ocenie grupy dziedzinowej „Ład gospodarczy” posłużono się średnią wartością punktową 67 wskaźników zrównoważonego rozwoju (gdzie wartość dodatnią ma średnia 24 wskaźników, 
a ujemną – 53 wskaźników) zgrupowanych w 5 dziedzinach (grupach ładu), z których tylko 
1 uzyskała wartość dodatnią, a pozostałe 4 – ujemną.

W dziedzinie „Turystyka” (na podst. średniej ocen 6 wskaźników: 4 dodatnich i 2 ujemnych) Podbabiogórze uzyskało 36 pkt. podobnie jak powiat suski (36 pkt.) i ponad 2-krotnie mniej 
niż województwo małopolskie (81 pkt.).

Pozostałe dziedziny mają dla Podbabiogórza wartość ujemną.

Dziedzina „Struktura podmiotów” (na podst. średniej ocen 17 wskaźników: 7 dodatnich 
i 10 ujemnych) uzyskała –4 pkt. podobnie jak dla powiatu (-1 pkt) i województwa (-4 pkt.).

Dziedzina „Rynek pracy, pracujący” (na podst. średniej ocen 23 wskaźników: 5 dodatnich 
i 18 ujemnych) uzyskała –14 pkt., porównywalnie do oceny powiatu (-10 pkt.) i mniej od oceny 
województwa (0 pkt.).

Dziedzina „Media techniczne” (na podst. średniej ocen 9 wskaźników: 1 dodatniego i 8 ujemnych) uzyskała –35 pkt., porównywalnie do oceny powiatu (-31 pkt.) i o 95 pkt. mniej niż dla województwa (60 pkt.).
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Rysunek 22. Statystyka wskaźników wykorzystanych przy ocenie ładu instytucjonalnego.

Przy ocenie „Ładu instytucjonalnego” wykorzystano 29 wskaźników zrównoważonego rozwoju w podziale na 3 dziedziny (grupy ładu), co obrazuje rys. 22. Nazwy tych wskaźników zawarte 
są w tabeli nr 1, a ich wartości w tabeli nr 2.
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Rysunek 23a. 23b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - radni, aktywność społeczna.

W grupie ładu (dziedzinie) „Radni, aktywność społeczna” 4 wskaźniki mają dla Podbabiogórza wartość punktową dodatnią (powyżej średniej krajowej), a 5 – ujemną, a żaden z nich nie uzyskał wysokiej liczby punktów.

Najwyższą ocenę otrzymał dla Podbabiogórza wskaźnik 168. „Radni w wieku powyżej 60 lat 
w stosunku do ilości radnych ogółem” (23 pkt.), podobnie jak dla powiatu suskiego (24 pkt.) 
i nieco mniej niż dla województwa małopolskiego.

Dwa wskaźniki mają dla Podbabiogórza podobną wartość punktową: wskaźnik 172. „Udział kobiet w liczbie radnych ogółem” (16 pkt.) oraz 170. „Radni z wykształceniem średnim i policealnym w stosunku do liczby radnych ogółem” (15 pkt.) ale różnią się nieco w stosunku do ocen dla powiatu (odpowiednio: 7 i 18 pkt.) – wskaźnik 172. jest trochę wyższy dla Podbabiogórza, a 170. nieznacznie wyższy dla powiatu. Natomiast oba te wskaźniki mają wartość o ok. 20 pkt. niższą dla województwa (-5 i –2 pkt.). Wskaźnik 167. „Radni w wieku 40 - 59 lat w stosunku do ilości radnych ogółem” (3 pkt.) ma wartość zbliżoną do średniej krajowej zarówno dla Podbabiogórza, jak dla powiatu (3 pkt.) i województwa (0 pkt.). Pozostałe wskaźniki mają wartość ujemną.

Wskaźnik 171. „Radni z wykształceniem podstawowym w stosunku do liczby radnych ogółem” (-9 pkt.) jest dla Podbabiogórza niższy o 12 pkt. niż dla powiatu (3 pkt.) i o 33 pkt. niższy niż dla województwa (24 pkt.). Wskaźniki: 166. „Radni w wieku 30 - 39 lat w stosunku do ilości radnych ogółem” (-27 pkt.) oraz 173. „Liczba zarejestrowanych w systemie REGON fundacji, stowarzyszeń 
i organizacji społecznych przypadających na 10 000 mieszkańców” (-29 pkt.) są nieco niższe 
dla Podbabiogórza w stosunku do ocen powiatu (odpowiednio: -22 i –19 pkt.) i niższe o 13 i 33 pkt. w stosunku do ocen województwa (odpowiednio: -14 i 4 pkt.). Wskaźnik 169. „Radni z wykształceniem wyższym w stosunku do liczby radnych ogółem” (-34 pkt.) jest niewiele niższy dla Podbabiogórza niż dla powiatu (-27 pkt.), ale o 29 pkt. niższy niż dla województwa (-5 pkt.).

Najmniejszą wartość w omawianej dziedzinie ma wskaźnik 165. „Radni do 29 lat w stosunku do ilości radnych ogółem” (-36 pkt.) dla Podbabiogórza wyższy o 14 pkt. niż dla powiatu (-50 pkt.), ale o podobnej wartości jak dla województwa (-35 pkt.).
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Rysunek 24a. 24b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju – administracja.

W grupie ładu (dziedzinie) „Administracja” 3 wskaźniki mają dla obszaru Podbabiogórza 
wartość dodatnią (powyżej średniej krajowej), a 1 – ujemną.

Wskaźniki dodatnie uzyskały ocenę na tym samym poziomie i dość niską, a suma ich punktów (46) jest mniejsza niż ilość punktów jedynego w tej dziedzinie wskaźnika ujemnego (-64 pkt.).

Wskaźniki: 176. „Wydatki na administrację publiczną - rady gmin na 1 mieszkańca” (16 pkt.), 174. „Wydatki na administrację publiczną ogółem na 1 mieszkańca” (15 pkt.) oraz 177. „Wydatki 
na administrację publiczną - urzędy gmin na 1 mieszkańca” (15 pkt.) mają dla Podbabiogórza 
wartość o 7 – 9 pkt. wyższą niż dla powiatu (odpowiednio: 7, 8 i 7 pkt.) i województwa (odpowiednio: 4, 8 i 7 pkt.) – z wyjątkiem wskaźnika 176., gdzie ta różnica na niekorzyść województwa 
jest trochę wyższa (o 12 pkt.).

Wskaźnik 175. „Wydatki na administrację publiczną - wydatki majątkowe na 1 mieszkańca” 
(-64 pkt.) ma tę samą wartość dla Podbabiogórza i powiatu (-64 pkt.) i o 40 pkt. niższą w porównaniu z województwem małopolskim. (-24 pkt.).
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Rysunek 25a. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - zarządzanie finansami.
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Rysunek 25b. Ocena punktowa zrównoważonego rozwoju - zarządzanie finansami.

W grupie ładu (dziedzinie) „Zarządzanie finansami” 4 wskaźniki mają dla Podbabiogórza 
wartość punktową dodatnią (powyżej średniej krajowej), a pozostałe 12 – ujemną.

Najwyższą ocenę w tej dziedzinie uzyskał wskaźnik 187. „Dotacje celowe otrzymane na podstawie porozumień między jednostkami samorządu terytorialnego na 1 mieszkańca” (54 pkt.), 
wyższą o 19 pkt. od oceny powiatu suskiego (35 pkt.) i o 34 pkt. od oceny województwa małopolskiego. Wskaźnik 184. „Subwencje ogólne na 1 mieszkańca” (36 pkt.) ma wartość trochę wyższą 
niż dla powiatu (25 pkt.) i o 25 pkt. wyższą w porównaniu z Małopolską (9 pkt). Ocena wskaźnika 193. „Wydatki inwestycyjne w stosunku do wydatków ogółem (%)” (12 pkt.) ukazuje nieznaczną różnicą na korzyść powiatu (14 pkt.) i niekorzyść województwa (7 pkt.). Zbliżony do średniej krajowej wskaźnik 188. „Środki na dofinansowanie własnych zadań pozyskane z innych źródeł 
na 1 mieszkańca” (8 pkt.) ma dla Podbabiogórza wartość o 20 pkt. wyższą niż dla powiatu 
(-12 pkt.), a o 20 pkt. niższą dla województwa (28 pkt.).

Pozostałe wskaźniki mają wartość ujemną.

Wskaźnik 191. „Wydatki majątkowe inwestycyjne na 1 mieszkańca” (-10 pkt.) uzyskał 
podobną ocenę dla Podbabiogórza i powiatu (-8 pkt.), a o 10 pkt. niższą w porównaniu z województwem (0 pkt.). Podobną ocenę dla Podbabiogórza otrzymały wskaźniki 185. „Dotacje celowe 
z budżetu państwa ogółem na 1 mieszkańca” (-15 pkt.), 190. „Wydatki bieżące jednostek budżetowych ogółem na 1 mieszkańca” (-15 pkt.) oraz 186. „Dotacje otrzymane z funduszy celowych 
na 1 mieszkańca” (-16 pkt.) z tym, że w przypadku wskaźników 185. i 190. ich wartość dla Podbabiogórza jest zbliżona do wartości dla powiatu (odpowiednio: -20 i –15 pkt.) i niewiele niższa 
niż dla województwa (odpowiednio: -7 i –2 pkt.), natomiast wskaźnik 186. wykazuje lwią różnicę (o53 pkt.) na korzyść powiatu (37 pkt.) i niewielka (o 10 pkt.) na niekorzyść województwa 
(-26 pkt.).

Zbliżoną ocenę dla Podbabiogórza otrzymały również wskaźniki: 189. „Wydatki z budżetu ogółem na 1 mieszkańca” (-22 pkt.) oraz 178. „Dochody budżetu gminy ogółem na 1 mieszkańca” 
(-23 pkt.), przy podobnych ocenach dla powiatu (odpowiednio: -22 i –22 pkt.), a o 18 i 16 pkt. 
wyższych dla Małopolski (odpowiednio: -4 i –7 pkt.).

Niewielkie różnice w ocenie Podbabiogórza wykazują wskaźniki: 180. „Dochody własne 
budżetu gminy w stosunku do dochodów budżetu gminy ogółem” (-50 pkt.), 182. „Dochody budżetu gminy z udziału w podatkach stanowiących dochody budżetu państwa podatek dochodowy od osób fizycznych na 1 mieszkańca” (-55 pkt.), 179. „Dochody własne budżetu gminy na 1 mieszkańca” 
(-61 pkt.) oraz 181. „Dochody budżetu gminy z podatku od nieruchomości na 1 mieszkańca” 
(-64 pkt.); mają one wartość niewiele niższą  (w granicach 5–11 pkt.) niż dla powiatu (odpowiednio: -39, -50, -53 i –56 pkt.) i zdecydowanie niższą (w granicach 39 – 48 pkt.) niż dla województwa 
(odpowiednio: -11, -15, -17 i –16 pkt.).

Najniższą wartość dla Podbabiogórza mają wskaźniki: 183. „Dochody budżetu gminy z udziału w podatkach stanowiących dochody budżetu państwa podatek dochodowy od osób prawnych 
na 1 mieszkańca” (-92 pkt.) oraz 192. „Wydatki - dotacje dla jednostek gospodarki pozabudżetowej i funduszy celowych na 1 mieszkańca” (-99 pkt.) zbliżoną do wartości dla powiatu suskiego 
(odpowiednio: -85 i –99 pkt.) ale zdecydowanie niższą (o 62 i 76 pkt.) niż dla Małopolski 
(odpowiednio: -30 i –23 pkt.).
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Rysunek 27a. Ocena zrównoważonego rozwoju badanego obszaru.
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Rysunek 26b. Ocena punktowa dziedzin ładu instytucjonalnego.

Przy ocenie grupy dziedzinowej „Ład instytucjonalny” posłużono się średnią wartością punktową 29 wskaźników zrównoważonego rozwoju (gdzie wartość dodatnią ma 11 wskaźników, a ujemną 18 wskaźników) zgrupowanych w 3 dziedzinach (grupach ładu), z których wszystkie uzyskały wartość ujemną.

Najlepszy wynik, trochę poniżej średniej krajowej, osiągnęła dziedzina „Administracja” 
(na podst. średniej oceny 4 wskaźników: 3 dodatnich i 1 ujemnego), uzyskując dla Podbabiogórza 
–5 pkt., nieznacznie więcej niż dla powiatu suskiego (-10 pkt.) i nieznacznie mniej niż dla województwa małopolskiego (-1 pkt).

W dziedzinie „Radni, aktywność społeczna” (na podst. średniej oceny 9 wskaźników: 4 dodatnich i 5 ujemnych) Podbabiogórze uzyskało –9 pkt., porównywalnie do oceny powiatu (-7 pkt.) 
i nieco mniej niż dla województwa (-5 pkt.).

Najniższą ocenę otrzymała dziedzina „Zarządzanie finansami” (na podst. średniej oceny 
16 wskaźników: 4 dodatnich i 12 ujemnych), uzyskując dla Podbabiogórza –26 pkt., nieznacznie mniej niż dla powiatu, ale o 20 pkt. mniej w porównaniu z oceną dla Małopolski (-6 pkt.).

[image: image48.emf]OCENA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU BADANEGO OBSZARU

-13,06

41,58

-6,64

20,68

-20

-10

0

10

20

30

40

50

ŁAD SPOŁECZNY

ŁAD 

ŚRODOWISKOWY

ŁAD GOSPODARCZY

ŁAD 

INSTYTUCJONALNY

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM


[image: image49.emf]OCENA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU BADANEGO OBSZARU

-13,06

41,58

-6,64

20,68

-20

-10

0

10

20

30

40

50

ŁAD SPOŁECZNY

ŁAD 

ŚRODOWISKOWY

ŁAD GOSPODARCZY

ŁAD

INSTYTUCJONALNY

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

MAŁOPOLSKIE 

OBSZARY MIEJSKO - WIEJSKIE 

I WIEJSKIE

POLSKA 

OBSZARY MIEJSKO - WIEJSKIE 

I WIEJSKIE


Rysunek 27a. 27b. Ocena zrównoważonego rozwoju badanego obszaru.

Ocena zrównoważonego rozwoju Podbabiogórza dokonana została w oparciu o wartość 
punktową 193 wskaźników (z których 79 uzyskało wartość dodatnią, a 114 – ujemną) zgrupowanych w 18 dziedzinach (z których 6 uzyskało wartość dodatnią, a 12 ujemną) połączonych w 4 grupy 
dziedzinowe (z których 2 uzyskały wartość dodatnią, a 2 ujemną).

Najkorzystniejszy wynik osiągnęła grupa dziedzinowa „Ład środowiskowy”, która oceniona 
została w 4 dziedzinach określonych przez 33 wskaźniki, uzyskując dla Podbabiogórza 42 pkt. 
podobnie jak dla powiatu suskiego (44 pkt.), ale aż o 46 pkt. więcej niż dla województwa małopolskiego (-3 pkt.).

Drugie miejsce zajmuje grupa dziedzinowa „Ład społeczny”, która oceniona została 
w 6 dziedzinach określonych przez 54 wskaźniki, uzyskując dla Podbabiogórza 21 pkt., o 15 pkt. więcej niż dla powiatu (6 pkt.) i tylko 5 pkt. więcej niż dla województwa.

Na trzeciej (przedostatniej) pozycji plasuje się grupa dziedzinowa „Ład gospodarczy”, która oceniona została w 5 dziedzinach określonych przez 77 wskaźników, uzyskując dla Podbabiogórza 
–7 pkt., podobnie jak dla powiatu (-5 pkt.), ale zdecydowanie, bo o 30 pkt. mniej niż dla, ocenianego powyżej średniej ogólnopolskiej, województwa (23 pkt.).

Najgorszy wynik osiągnęła grupa dziedzinowa „Ład instytucjonalny”, która została oceniona 
w 3 dziedzinach określonych przez 29 wskaźników, uzyskując dla Podbabiogórza –13 pkt., podobnie jak dla powiatu suskiego (-14 pkt.), ale o 11 pkt. mniej niż dla województwa małopolskiego 
(-2 pkt.).

� EMBED Wykres programu Microsoft Office Excel ���
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POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI
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OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - MIESZKALNICTWO
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0
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POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - EDUKACJA
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11.9134509052

0

5.4226820963

3.8657300459

3.239147179

0

5.8992582425

-3.5085906123

-0.4353476647

0

-5.6547392007

2.3553765773

26.8181696054

0

5.0333286261

7.68082647

42.4654763177

0

32.3530464202

8.4118374324

1.2561804914

0

-1.2553362974

0.7652130885

15.448059418

0

-1.427889591

-29.7395059438

-40.2925704033

0

-35.6446953208

3.0841765026



ZDROWIE

		41		41		41		41

		42		42		42		42

		43		43		43		43

		44		44		44		44

		45		45		45		45

		46		46		46		46

		47		47		47		47

		48		48		48		48

		49		49		49		49

		50		50		50		50



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 6

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - ZDROWIE

-63.2048352815

0

22.4315398648

-10.1633033847

-58.4382073095

0

23.2158134832

-5.5771182271

-24.7812983453

0

-8.0247314686

9.6613033028

-24.4642330967

0

-2.8794188562

9.4158221761

-5.5908285447

0

-2.1328348868

-5.3715111279

22.6743316852

0

28.941646914

-14.9459632189

-36.3852261954

0

-26.1184873657

-22.0740320356

-48.9746666478

0

-40.3858183155

-39.0804058736

-11.3328394865

0

-13.1538365116

-37.6332929945

12.8939369127

0

34.813762018

7.8538350135



POMOC SPOŁECZNA

		51		51		51		51

		52		52		52		52

		53		53		53		53

		54		54		54		54



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 7

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - POMOC SPOŁECZNA

0.9237937571

0

4.4352451079

2.6506208733

-42.3807997886

0

-43.8480841956

-16.5115974062

-42.811456981

0

-43.8849508769

-16.8412858837

-32.2057028467

0

-36.7944814231

-24.3102879205



DZIEDZINY-SPOŁ

		LUDNOŚĆ		LUDNOŚĆ		LUDNOŚĆ		LUDNOŚĆ

		MIESZKALNICTWO		MIESZKALNICTWO		MIESZKALNICTWO		MIESZKALNICTWO

		KULTURA I SPORT		KULTURA I SPORT		KULTURA I SPORT		KULTURA I SPORT

		EDUKACJA		EDUKACJA		EDUKACJA		EDUKACJA

		ZDROWIE		ZDROWIE		ZDROWIE		ZDROWIE

		POMOC SPOŁECZNA		POMOC SPOŁECZNA		POMOC SPOŁECZNA		POMOC SPOŁECZNA



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 8

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA DZIEDZIN ŁADU SPOŁECZNEGO

220.6910492983

0

80.264650742

95.0711184201

-24.2242309322

0

-20.7896649369

-0.6812388112

-22.8210709155

0

9.3952397323

28.7928600453

3.317630032

0

-2.4094925269

-1.0066266304

-23.760386631

0

1.6707634876

-10.791466637

-29.1185414648

0

-30.0230678469

-13.7531375843



STAT-ŚROD

		GOSPODARKA WODNO - ŚCIEKOWA

		ZANIECZYSZCZENIA ATMOSFERY

		ODPADY I GOSPODARKA KOMUNALNA

		ZIELEŃ



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 9

STATYSTYKA WSKAŹNIKÓW WYKORZYSTANYCH 
PRZY OCENIE ŁADU ŚRODOWISKOWEGO

9

8

8

8



GOSPODARKA WODNO-ŚCIEKOWA

		55		55		55		55

		56		56		56		56

		57		57		57		57

		58		58		58		58

		59		59		59		59

		60		60		60		60

		61		61		61		61

		62		62		62		62

		63		63		63		63



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 10

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU 
- GOSPODARKA WODNO - ŚCIEKOWA

3.9527392938

0

6.7952072236

8.9911093284

891.2489772198

0

891.2489772198

137.9562706339

97.4084169917

0

97.8795447662

6.7381848973

79.1656344715

0

70.1822444992

15.4513048517

-80.5458744041

0

-69.4376543939

-16.5211947479

-88.5445923288

0

-71.2848440019

-13.4576579254

-85.439127847

0

-73.1582264982

-18.4233809247

86.24807809

0

60.692614352

-3.556172824

84.7865056139

0

57.6675358722

58.0697639958



ZANIECZYSZCZENIA ATMOSFERY

		64		64		64		64

		65		65		65		65

		66		66		66		66

		67		67		67		67

		68		68		68		68

		69		69		69		69

		70		70		70		70

		71		71		71		71



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 11

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU 
- ZANIECZYSZCZENIA ATMOSFERY

99.601507305

0

99.6299710689

-107.4501551887

95.6605747054

0

95.970533655

-25.9359181905

100

0

100

-25.4438405441

98.3133213665

0

98.4337984117

-40.8562556375

99.8681623099

0

99.8775792878

-200.3785678631

95.6223901819

0

95.9350765975

-25.3142914147

-100

0

-69.1732764303

-84.1698674852

-82.0531740018

0

-50.7588839803

109.8230461939



ODPADY I GOSPODARKA KOMUNALNA

		72		72		72		72

		73		73		73		73

		74		74		74		74

		75		75		75		75

		76		76		76		76

		77		77		77		77

		78		78		78		78

		79		79		79		79



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 12

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU 
- ODPADY I GOSPODARKA KOMUNALNA

9.1323999355

0

13.0754120544

-10.7252744926

96.2776551979

0

97.2668097607

-26.0121390308

6.6195143676

0

0.9152982078

2.7612317585

-29.6993581097

0

-20.4156287588

4.6761929416

45.1558761671

0

25.8146628492

5.3645241749

29.3413980591

0

61.1083791291

18.6127118509

48.2596784878

0

46.0802751943

-5.7503770156

-68.7276649037

0

-71.9118518232

-46.0270126681



ZIELEŃ

		80		80		80		80

		81		81		81		81

		82		82		82		82

		83		83		83		83

		84		84		84		84

		85		85		85		85

		86		86		86		86

		87		87		87		87



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 13

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - ZIELEŃ

68.399270562

0

65.9181289787

-2.2079948013

-76.8895222907

0

-77.8059950876

-40.2483700718

86.5796284605

0

86.9107048415

24.4652303577

4.0593259357

0

6.1128212062

81.0913732646

-68.910682059

0

-71.1040487407

40.6945447494

19.1022054506

0

24.0796182706

95.410450374

-30.048880885

0

-24.4405550084

30.5078812192

-93.4398261938

0

-92.1322528895

-23.0959909633



DZIEDZINY-ŚROD

		GOSPODARKA WODNO - ŚCIEKOWA		GOSPODARKA WODNO - ŚCIEKOWA		GOSPODARKA WODNO - ŚCIEKOWA		GOSPODARKA WODNO - ŚCIEKOWA

		ZANIECZYSZCZENIA 
ATMOSFERY		ZANIECZYSZCZENIA 
ATMOSFERY		ZANIECZYSZCZENIA 
ATMOSFERY		ZANIECZYSZCZENIA 
ATMOSFERY

		ODPADY I GOSPODARKA KOMUNALNA		ODPADY I GOSPODARKA KOMUNALNA		ODPADY I GOSPODARKA KOMUNALNA		ODPADY I GOSPODARKA KOMUNALNA

		ZIELEŃ		ZIELEŃ		ZIELEŃ		ZIELEŃ



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 14

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA DZIEDZIN ŁADU ŚRODOWISKOWEGO

109.8089730112

0

107.8428221154

19.4720252539

50.8765977333

0

58.7393498263

-49.9657312662

17.0449374002

0

18.9916695767

-7.1375178101

-11.3935601274

0

-10.3076973037

25.8271405161



STAT-GOSP

		RYNEK PRACY, PRACUJĄCY

		STRUKTURA PODMIOTÓW

		TURYSTYKA

		ROLNICTWO

		MEDIA TECHNICZNE



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 15

STATYSTYKA WSKAŹNIKÓW WYKORZYSTANYCH 
PRZY OCENIE ŁADU GOSPODARCZEGO

23

17

6

22

9



RYNEK PRACY, PRACUJĄCY

		88		88		88		88

		89		89		89		89

		90		90		90		90

		91		91		91		91

		92		92		92		92

		93		93		93		93

		94		94		94		94

		95		95		95		95

		96		96		96		96

		97		97		97		97

		98		98		98		98

		99		99		99		99

		100		100		100		100

		101		101		101		101

		102		102		102		102

		103		103		103		103

		104		104		104		104

		105		105		105		105

		106		106		106		106

		107		107		107		107

		108		108		108		108

		109		109		109		109

		110		110		110		110



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 16

UWAGA: DLA WSKAŹNIKÓW NR 106 - 110 BRAK DANYCH DLA OBSZARU "POWIAT SUSKI"

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - RYNEK PRACY, PRACUJĄCY

-22.3685266484

0

-18.3155699962

-5.6028457547

20.8269485407

0

18.1733897035

5.8845220092

-2.4878443224

0

-0.843238047

-0.169597782

-58.6668224409

0

-25.4832525692

-6.0487336347

-9.4036426816

0

1.945920135

4.4309449084

-42.7061986339

0

-10.4958816955

0.3008828517

17.1930999612

0

-1.5648001014

-5.4561548169

-21.6511197727

0

-16.0572194957

-3.7583141488

-52.3305938184

0

-17.8421720808

-3.6600908847

-61.7869133106

0

-30.1529248967

-7.9316743888

19.507415578

0

22.0758479439

22.8903802744

-0.5294815265

0

-0.9548564761

-1.3362862024

-2.5668696689

0

-2.0480785259

1.3328612272

-6.0887757508

0

-5.0128222916

-0.3568311626

-10.6060996985

0

-8.2628785362

0.0429674848

-56.966572724

0

-45.2157609732

2.2121117804

-28.9208634861

0

-19.6262329175

-0.7900305642

-38.1612146794

0

-27.4264293439

4.7946255769

-3.4273081969

0

0

-1.5150022038

-18.1400605185

0

0

-1.1143728004

17.086781171

0

0

2.9308387348

52.0335211059

0

0

-5.8340059482

-1.2912223954

0

0

-1.7303453266



STRUKTURA PODMIOTÓW

		111		111		111		111

		112		112		112		112

		113		113		113		113

		114		114		114		114

		115		115		115		115

		116		116		116		116

		117		117		117		117

		118		118		118		118

		119		119		119		119

		120		120		120		120

		121		121		121		121

		122		122		122		122

		123		123		123		123

		124		124		124		124

		125		125		125		125

		126		126		126		126

		127		127		127		127



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 17

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - STRUKTURA PODMIOTÓW

-14.5789101056

0

-6.5797797613

-5.4678139695

-14.17419436

0

-6.7258560995

-4.8511838404

0.473789021

0

-0.1563647975

0.6522964875

-5.122714799

0

0.5668955968

-5.2401284395

11.0700944208

0

7.6500305179

0.2408550352

-83.8461837923

0

-74.6670073245

-14.4895991215

-85.6934360109

0

-81.5122328183

-39.1383263862

-52.906828242

0

-26.8243549886

-20.0450171951

17.4609432776

0

0.4323528338

-19.1991405512

210.0853704105

0

159.5166106262

12.7390618957

21.5152523311

0

16.3442850333

9.4989979543

-22.726468638

0

-15.1724642835

-4.7394113331

-24.8850705233

0

-28.4245464136

7.6803831254

42.5324677146

0

44.1554647266

0.8489192641

1.7134936805

0

24.3672680057

8.6018920761

-34.7709751294

0

-2.0681799223

0.2443450469

-32.8142653249

0

-22.736841578

4.1356491716



TURYSTYKA

		128		128		128		128

		129		129		129		129

		130		130		130		130

		131		131		131		131

		132		132		132		132

		133		133		133		133



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 18

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - TURYSTYKA

209.2985673123

0

197.8026742511

94.7091825591

40.5483257275

0

47.898822951

71.417631843

-88.1386335803

0

-80.4000282229

115.9577974341

103.3952026486

0

95.1458477831

77.7225275104

-76.2517352373

0

-70.9612073038

105.4423144322

25.1954627242

0

27.2428601055

18.8848542375



ROLNICTWO

		134		134		134		134

		135		135		135		135

		136		136		136		136

		137		137		137		137

		138		138		138		138

		139		139		139		139

		140		140		140		140

		141		141		141		141

		142		142		142		142

		143		143		143		143

		144		144		144		144

		145		145		145		145

		146		146		146		146

		147		147		147		147

		148		148		148		148

		149		149		149		149

		150		150		150		150

		151		151		151		151

		152		152		152		152

		153		153		153		153

		154		154		154		154

		155		155		155		155



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 19

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - ROLNICTWO

-29.1865191563

0

-28.7521273488

-8.8618274293

-22.5302101301

0

-22.4998404025

-12.2656551959

-17.6576372719

0

-27.0681103964

-48.1599995788

31.7962794054

0

27.9226751748

-40.4688060413

20.6922829707

0

26.2190532648

20.100406241

9.5922206583

0

6.8313496479

-13.2328071027

2.7207133838

0

4.1044958763

51.0933601766

-69.8810885739

0

-70.4570844593

-71.6583588078

246.9794926638

0

247.9130718329

28.3787935637

220.4165969732

0

223.4228717505

120.9554355721

-61.1355691524

0

-62.5848259239

-59.5951749236

-94.6788737582

0

-96.2159370892

-77.2767213135

-7.5807820591

0

-15.3681201509

-21.3074133956

-64.6089623835

0

-62.9768263698

89.6675847548

-75.4581224775

0

-77.1337535227

-57.5482004444

-37.2112097835

0

-39.5454548275

-36.553086701

-64.1207258084

0

-65.0549155656

-48.2317595671

2.3744227594

0

3.4787174681

-8.5570993332

-88.1498210633

0

-88.591644235

-54.4302664578

-87.8266773345

0

-88.7418134733

-36.2597513794

-96.9352968535

0

-96.5854325852

-78.4258913637

-86.8328458478

0

-87.8860233275

-31.4790179494



MEDIA TECHNICZNE

		156		156		156		156

		157		157		157		157

		158		158		158		158

		159		159		159		159

		160		160		160		160

		161		161		161		161

		162		162		162		162

		163		163		163		163

		164		164		164		164



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 20

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - MEDIA TECHNICZNE

24.7833606465

0

44.1606654445

191.5060237047

-68.6201425935

0

-60.8565377713

33.648175827

-74.2161885739

0

-52.5477240747

80.5559198485

-70.5615512252

0

-67.1442248756

266.8645676592

-26.7376837103

0

-34.1086891477

-16.5785500642

-25.3406087639

0

-32.5529760027

-39.2139142862

-20.7109180413

0

-28.9709797924

8.0162072164

-20.4758404583

0

-23.219707889

22.4309501905

-29.9424083786

0

-24.4805326203

-5.7686239315



DZIEDZINY-GOSP

		RYNEK PRACY, PRACUJĄCY		RYNEK PRACY, PRACUJĄCY		RYNEK PRACY, PRACUJĄCY		RYNEK PRACY, PRACUJĄCY

		STRUKTURA 
PODMIOTÓW		STRUKTURA 
PODMIOTÓW		STRUKTURA 
PODMIOTÓW		STRUKTURA 
PODMIOTÓW

		TURYSTYKA		TURYSTYKA		TURYSTYKA		TURYSTYKA

		ROLNICTWO		ROLNICTWO		ROLNICTWO		ROLNICTWO

		MEDIA 
TECHNICZNE		MEDIA 
TECHNICZNE		MEDIA 
TECHNICZNE		MEDIA 
TECHNICZNE



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 21

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA DZIEDZIN ŁADU GOSPODARCZEGO

-13.5414071268

0

-10.3948311203

-0.0210500335

-3.9216256511

0

-0.6961600381

-4.0310718106

35.6745315992

0

36.1214949273

80.689051336

-16.7828333109

0

-17.7077124846

-17.9143753035

-34.6468867887

0

-31.0800785255

60.1623062405



STAT-INS

		RADNI, AKTYWNOŚĆ SPOŁECZNA

		ADMINISTRACJA

		ZARZĄDZANIE FINANSAMI



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 22

STATYSTYKA WSKAŹNIKÓW WYKORZYSTANYCH 
PRZY OCENIE ŁADU INSTYTUCJONALNEGO

9

4

16



RADNI, AKTYWNOŚĆ SPOŁECZNA

		165		165		165		165

		166		166		166		166

		167		167		167		167

		168		168		168		168

		169		169		169		169

		170		170		170		170

		171		171		171		171

		172		172		172		172

		173		173		173		173



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 23

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU 
- RADNI, AKTYWNOŚĆ SPOŁECZNA

-36.3981027362

0

-50.2661855982

-35.0191998145

-27.1661068189

0

-22.3370653709

-14.3901196436

3.4785077899

0

2.9833953125

-0.2435572845

23.445971335

0

24.1089464764

30.4713518175

-34.3146013571

0

-26.6242593033

-5.0108946712

14.8036517713

0

17.8248005021

-2.2561501405

-9.0168921054

0

2.5756667758

24.2832735435

15.5212739885

0

6.7565020044

-5.4683637465

-29.36183826

0

-18.958913261

3.9042264596



ADMINISTRACJA

		174		174		174		174

		175		175		175		175

		176		176		176		176

		177		177		177		177



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 24

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - ADMINISTRACJA

15.1352852388

0

8.0372094222

7.5415608348

-64.4977341663

0

-63.9506927899

-23.9638934274

15.770446205

0

7.4193140043

4.4997035035

14.51804822

0

7.1367553876

6.7258693836



ZARZĄDZANIE FINANSAMI

		178		178		178		178

		179		179		179		179

		180		180		180		180

		181		181		181		181

		182		182		182		182

		183		183		183		183

		184		184		184		184

		185		185		185		185

		186		186		186		186

		187		187		187		187

		188		188		188		188

		189		189		189		189

		190		190		190		190

		191		191		191		191

		192		192		192		192

		193		193		193		193



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 25

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU - ZARZĄDZANIE FINANSAMI

-22.5482795579

0

-22.3086543228

-6.529878339

-61.3877728207

0

-52.8556229054

-17.0241544845

-50.1467146774

0

-39.3183672085

-11.227412524

-63.7836522288

0

-55.7972544158

-16.1524795648

-54.5719038127

0

-50.1413330666

-15.1136599234

-92.1719168323

0

-85.0378694452

-29.7229327031

36.3782492316

0

24.7333207796

9.4065183433

-14.7215484408

0

-19.6588732721

-6.773888969

-16.0408922466

0

37.1464469173

-25.481953454

54.2840033728

0

35.2236254612

19.7786522491

8.0365016149

0

-11.4617241403

28.1556519786

-21.5575189041

0

-21.6760521599

-3.5834737971

-14.7877431975

0

-15.1031717347

-1.5780094769

-10.028571641

0

-8.4224843657

0.263128138

-99.1935364172

0

-99.098197682

-22.9170224169

11.9282916565

0

14.0987073868

6.7572471756



DZIEDZINY-INS

		RADNI, AKTYWNOŚĆ SPOŁECZNA		RADNI, AKTYWNOŚĆ SPOŁECZNA		RADNI, AKTYWNOŚĆ SPOŁECZNA		RADNI, AKTYWNOŚĆ SPOŁECZNA

		ADMINISTRACJA		ADMINISTRACJA		ADMINISTRACJA		ADMINISTRACJA

		ZARZĄDZANIE 
FINANSAMI		ZARZĄDZANIE 
FINANSAMI		ZARZĄDZANIE 
FINANSAMI		ZARZĄDZANIE 
FINANSAMI



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 26

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA PUNKTOWA DZIEDZIN ŁADU INSTYTUCJONALNEGO

-8.7786818214

0

-7.1041236069

-0.4143814978

-4.7684886256

0

-10.339353494

-1.2991899264

-25.6445628063

0

-23.1048440109

-5.7339792355



OCENA ZR

		ŁAD SPOŁECZNY		ŁAD SPOŁECZNY		ŁAD SPOŁECZNY		ŁAD SPOŁECZNY

		ŁAD 
ŚRODOWISKOWY		ŁAD 
ŚRODOWISKOWY		ŁAD 
ŚRODOWISKOWY		ŁAD 
ŚRODOWISKOWY

		ŁAD GOSPODARCZY		ŁAD GOSPODARCZY		ŁAD GOSPODARCZY		ŁAD GOSPODARCZY

		ŁAD 
INSTYTUCJONALNY		ŁAD 
INSTYTUCJONALNY		ŁAD 
INSTYTUCJONALNY		ŁAD 
INSTYTUCJONALNY



&CPREZENTACJA WYNIKÓW AUDYTU ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU PODBABIOGÓRZA - 2006

OPRACOWANIE:
FUNDACJA SPÓŁDZIELCZY FUNDUSZ OŚWIATY WIEJSKIEJ w WARSZAWIE
OŚRODEK DORADZTWA I DOSKONALENIA KADR w SUCHEJ BESKIDZKIEJ&R&"Arial CE,Pogrubiony"&12Wykres nr 27

PODBABIOGÓRZE

POLSKA OGÓŁEM

POWIAT SUSKI

MAŁOPOLSKIE OGÓŁEM

OCENA ZRÓWNOWAŻONEGO ROZWOJU BADANEGO OBSZARU

20.6807415645

0

6.3514047752

16.2719181338

41.5842370043

0

43.8165360537

-2.9510208266

-6.6436442557

0

-4.7514574482

23.7769720858

-13.0639110845

0

-13.5161070372

-2.4825168866




